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RESUMO: Como ¢ formado o canone de uma disciplina em Ciéncias Sociais? O presente artigo
tem como tema observar como se constroi o canone de uma disciplina e como ele pode ser
modificado. Busca-se observar através do olhar de dois antropologos, Roberto Cardoso de Oliveira
e Joseph-Anténor Firmin, maneiras de se propor a transforma¢ao do pensamento de uma
disciplina. Roberto Cardoso de Oliveira foi um importante antropologo brasileiro do final do
século passado. Este foi responsavel por, no final de sua vida, propor um estudo sobre a historia
da conformac¢iao da antropologia. Ja Joseph-Anténor Firmin foi um importante antropélogo
haitiano do final do século XIX. Este foi responsavel por questionar pensadores importantes de
sua ¢época. Entretanto, foi esquecido pela historiografia da antropologia internacional até um
passado recente. Busca-se aproximar o pensamento de ambos os autores no intuito de entender
maneiras de transformar a historia das Ciéncias Sociais em toda a América Latina.

Palavras-chave: histéria da antropologia, hermencéutica, método, historiografia, Joseph-Anténor
Firmin.

FAR BEYOND CANON EXPANSION: ROBERTO CARDOSO DE OLIVEIRA'S
HERMENEUTICS AND JOSEPH-ANTENOR FIRMIN'S METHODOLOGY UNITED FOR
CANON TRANSFORMATION.

ABSTRACT: How is the canon of a discipline in Social Sciences formed? This article delves into
the process of how the canon is formed and how it can be changed. It seeks to explore, through
the perspectives of two anthropologists, Roberto Cardoso de Oliveira and Joseph-Anténor Firmin,
ways to propose the transformation of a discipline's thinking. Roberto Cardoso de Oliveira was an
important Brazilian anthropologist during the latter part of the twentieth century. He was
responsible, toward the end of his life, for proposing a study on the history of the formation of
anthropology. Joseph-Anténor Firmin, on the other hand, was a significant Haitian anthropologist
from the late nineteenth century. He challenged influential thinkers of his time but was forgotten
by the global anthropology historiography until recently. The goal is to bring together the thinking
of both authors to understand ways to transform the history of Social Sciences throughout Latin
America.

Keywords: history of anthropology, hermeneutics, method, historiography, Joseph-Anténor
Firmin.
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INTRODUCAO

O que conforma um classico da disciplina antropologica? Ou melhor dizendo, quais sdao os
critérios para considerar que um autor pertence ou nao pertence ao canone da disciplina? Perguntas
como essas sao fundamentais para discutir nao apenas o percurso historico da antropologia, mas
para se compreender um pouco mais sobre os fundamentos légicos, linguisticos ¢ hermenéuticos
da disciplina. A ampliacio do canone nao ¢ apenas uma necessidade politica, ao contrario, é
também uma necessidade logica, a medida que novas tradi¢des de pensamento comegam a dividir
espac¢o dentro da disciplina. Entretanto, essas linhas de pensamento nao surgiram no vacuo, mas
pertencem a uma sucessao de autores. Infelizmente alguns deles que foram sistematicamente

silenciados pela disciplina.

Neste sentido o presente trabalho busca focar seus esforgos na trajetéria de vida e trajetoria
epistémica do antropélogo haitiano Joseph-Anténor Firmin (1850-1911). Este autor, que teve a
maior parte de sua vida na segunda metade do século XIX, ¢ estudado na atualidade como um
pioneiro de ideias que s viriam a ser zainstrean da antropologia no final do século XX. Porém, em
decorréncia do racismo e do colonialismo ele teria sido silenciado. No presente trabalho, busco
refletir como de fato ele desafia profundamente as no¢oes histéricas vigentes na atualidade quanto
ao processo de transformacao historico das ideias. Entretanto, busco dar um passo a diante para
mostrar como Anténor Firmin ainda é importante na atualidade a medida que sua forma de
entender o positivismo pode ser vista como uma maneira de se transformar o canone da disciplina.
Para tanto busco combinar a perspectiva sobre o método apresentado pelo antropélogo haitiano
com a perspectiva hermenéutica desenvolvida por Roberto Cardoso de Oliveira (1928-2000),
principalmente no que concerne ao papel da compreensdo na constru¢ao do pensamento da
disciplina.

Na busca de cumprir esses objetivos o presente trabalho se dividira em quatro grandes
momentos. O primeiro trata-se de uma observagao que busca discutir o que seria propriamente um
método. Nesta se¢do busca-se expandir o significado de método, através de um olhar atendo para
a importancia histérica da tradicao nos processos de construgao da historia e na perspectiva de
pesquisa dos autores. Na segunda parte se buscara, através da perspectiva de Roberto Cardoso de
Oliveira, compreender de que maneira se constitui o canone da antropologia. Ja em um terceiro
momento voltaremos nossos olhos para compreender as razoes que levam a uma necessidade de
expandir o canone da antropologia, e qual seria a melhor maneira de se fazer isso. Por fim, se
buscara analisar a vida de Joseph-Anténor Firmin através dessa nova perspectiva, buscando

compreender suas perspectivas permitem um novo olhar para a ciéncia no presente.
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1) UM DISCURSO SOBRE O METODO

Antes de adentrarmos a discussao sobre como Firmin e Roberto Cardoso de Oliveira
podem contribuir para uma discussao sobre a expansao do Canone, existe uma questao importante
a ser observada: o que é método? Essa discussao é importante porque a defesa de um método, a
saber, o positivista, ¢ uma das principais bases do pensamento do antropélogo haitiano. Ja quando
se trata da perspectiva tedrica do antropélogo brasileiro a importancia do Método também aparece,
mas ela aparece relacionada com a ideia de compreensio, sendo um complemento dentro do
processo de pesquisa. Ademais, essa questao também adquire importancia quando se questiona
sobre porque dentro de um paper académico espera-se conter um espago apenas para discutir a

metodologia de pesquisa utilizada.

Nao é com o filésofo René Descartes (1596-1650) que o conceito de método se originou.
Porém, com certeza, ele é um dos filésofos que mais deram proeminéncia ao conceito quando o
coloca como uma das bases de toda a sua filosofia. Dessa forma, compreender as razoes de
Descartes para se fiar ao método, deve apontar algo sobre o lugar desse conceito dentro da propria
Filosofia da Ciéncia. E no livro “Discurso do método” (DESCARTES, 2018) que o autor melhor
desenvolve o conceito, sendo que ele aparece como motor principal das suas divagacoes filosoficas.
Em seu discurso, é notavel que o autor se aproxima da defesa de um método devido a fuga da
incerteza conduzida por diversidade de opinides. Em contraposi¢ao a esse desconforto encontrado
em relacdo a filosofia, afirmou-se uma verdadeira exaltagao da Matematica, que o agradava “devido
a certeza e evidéncia das suas razdes”, tendo verdadeiros fundamentos “firmes e sélidos”
(DESCARTES, 2018, p. 13). Geralmente ¢ a esta ideia de firmeza e solidez que o método é

apresentado.

Proponho que por alguns momentos discutamos sobre o que se espera que seja relatado
em uma etapa cujo titulo é “metodologia”. Geralmente neste ponto um pesquisador deveria
descrever algo sobre as razdes que utilizou para escolher determinados textos e os motivos pelos
quais escolheu determinados campos de pesquisa. Ademais, se espera que o pesquisador, sobretudo
se tratando de um projeto de Antropologia, fale sobre “etnografia”, o seu “método” principal de
trabalho, tal como reconhecido pela disciplina. O que também merece alguma reflexdo. Mariza
Peirano, em seu texto “Etnografia ndo ¢ método”, afirma que sempre alerta para seus alunos —
acabando por fazer também a seus leitores — que desconfiem da afirmagdao de que um trabalho

utilizou o “método etnografico”, visto que essa afirmagao sé ¢é valida para “os nio iniciados”

b
(PEIRANO, 2014, p. 383). Para a autora, a etnografia nao pode ser método, visto que exige um
esforco reflexivo constante para sua elaboragao, ou seja, exige que o pesquisador esteja sempre se

questionando sobre os conceitos e sobre as relagdes em que desenvolve seu trabalho. Porém, o que
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seria esse “método” que a autora diz que a etnografia nao seria? Nao acredito que seja possivel dar
uma resposta taxativa a essa questdo, de forma a comtemplar todas as dimensoes da ideia de
método. Entretanto o que esse conceito parece embarcar é que quando em um paper se espera uma
area dedicada a “metodologia”, o que realmente se quer encontrar é se a pesquisa seguiu
determinados padrbes considerados académicos, caminhos cientificamente validos. Existe um
entendimento, quase que explicito, de que algo s6 pode ser cientifico se for, ao menos em parte,

metodologico.

E notavel que dentro do estudo de Antenor Firmin ¢ sempre dado um longo espaco para
a discussiao da oposi¢ao que este autor faz com os pensamentos racistas cientificos de sua época.
Neste momento, o que quero observar ¢ que para sustentar sua oposi¢ao ele se filia com
positivismo de Auguste Comte, principalmente em sua metodologia. Isso fica claro primeiramente
no proprio nome de sua obra que deixa marcado a apresentagao de uma “antropologia positiva”.

Entretanto, em sua obra isso fica mais evidente quando nos informa que:

Tout ce qu'on pourra y trouver de bon, il faut 'atribuer 4 l'excellence de la methode positive que j'ai
essayé d'appliquer a l'anthropologie, en étayant toutes mes inductions' sur des principes déja
reconnus pat les sciences définitivement constituées. Ainsi faite, l'étude des questions
anthropologiques prend un caractere dont la valeur est incontestable!. (FIRMIN, 1885, p. IX)

Entretanto, seu uso da metodologia positivista apresenta uma perspectiva muito propria.
Bruna Ribeiro Troitinho aponta que para o antropélogo haitiano o positivismo nao é somente uma
metodologia, mas também ¢ um modo filoséfico de se observar a realidade, seja ela em seus
ambitos naturais, ffsicos ou sociais. Desta maneira ele acusa aqueles que insistiam na desigualdade
das ragas como sendo tanto antifiloséficos quanto anticientificos (RIBEIRO TROITINHO, 2021).
Este apontamento apresenta como para Antenor Firmin nio existe uma diferenca, ou a0 menos
uma descontinuidade entre os aspectos filoséficos e os cientificos dentro de um estudo sobre as
relagdes e agrupamentos humanos. Esta perspectiva nos permite reposicionar a fungido e o lugar
do método para além de seu escopo da produc¢iao de conhecimento cientifico, mas também para a

filosofia da compreensao.

Roberto Cardoso de Oliveira, em um de seus livros, ao estudar como o pensamento
durkheimiano importou o método das Ciéncias Naturais para dentro da Sociologia, demonstrou

que nao ¢ necessario abandonar o método nas pesquisas de Ciéncias Humanas. E necessario tao

! Tradugao livre: Tudo aquilo que nele se pode encontrar de bom, deve-se atribuir 4 exceléncia do método positivo
que tentei aplicar a antropologia, fundamentando todas as minhas dedugdes em principios ja reconhecidos pelas
ciéncias definitivamente estabelecidas. Dessa forma, o estudo das questes antropolégicas adquire um carater cujo
valor é incontestavel.



SciELO Preprints - Este documento é um preprint e sua situacéo atual esta disponivel em: https://doi.org/10.1590/SciELOPreprints.6916

somente reconhecer que sua utilidade esta restrita a uma busca de certezas que, nem sempre, sao
verificaveis nas Ciéncias Humanas. Dessa forma, exige-se algo além do método e que o possa
substituir nos pontos mais incertos da pesquisa (CARDOSO DE OLIVEIRA, 2000, p. 80-83). O
antropologo brasileiro lanca mao do pensamento filoséfico de Paul Ricceur (1913-2005),
principalmente no texto Expliquer et comprendre (RICEUR, 1977), o que permite que o antropologo
trabalhe com trés conceitos distintos, que seriam a “interpretagao”, a “explicacio” e a
“compreensio”. O conceito de interpretagio funciona no mesmo sentido de entender’, ou, ao
menos, designa as maneiras por meio das quais um individuo pode captar a realidade. Essa captacao
pode se dar de duas maneiras: a intepretagao-explicativa ou a interpretacio-compreensiva. A
explicacao seria “lato sensu, o estabelecimento de conexdes causais e funcionais capazes de serem
traduzidas em proposi¢des” (CARDOSO DE OLIVEIRA, 2000, p. 81). Ou seja, explicar seria a busca por
encontrar regras e proposi¢oes para entender um dado objeto e a intepretagao-explicativa seria o
processo pelo qual o ser cognoscente capta a realidade por meio dessas regras e explicagdes. Por
outro lado, a compreensao ja desigha um processo mais ambiguo e discursivo. Cardoso de Oliveira

descreve muito bem seu significado quando afirma que:

Mas que reconhecimento ¢ este? E precisamente aquele feito por Heidegger sobre o carater pré-
estruturado do conhecimento. Essa pré-estruturacio do conhecimento significa o envolvimento do
sujeito cognoscente e do objeto cognoscivel no contexto do "mundo da vida" — Lebenswelt - ou,
em outras palavras, significa que mais do que conhecermos, nés reconhecemos, ou, ainda, s6
conhecemos aquilo que nds estamos (pré)parados para conhecer. Em termos antropologicos
dirfamos que, no processo de endoculturacio pessoal ou grupal, recebemos um quadro de categorias

culturais condicionadoras de nossas possibilidades de conhecimento. (CARDOSO DE OLIVEIRA,
2000, p. 84)

E que:

O homem de ciéncia, tal como o homem comum, tem de conviver com a realidade da compreensio
intersubjetiva; ou, em outras palavras, tanto o cientista como o leigo encontram-se presos as suas

determinacdes (CARDOSO DE OLIVEIRA, 2000, p. 86).

2 No francés, a palavra compreendere é traduzida frequentemente para os verbos “entender” e compreender, no
portugués. Entretanto, Cardoso de Oliveira e as traducoes do alemio de Gadamer utilizam o termo “compreender”
em um sentido bem distinto. Dessa forma, neste texto buscou aproximar o conceito de “interpretar” ao termo de
“entender”, conservando, assim, o significado mais especifico do “compreender”. Da mesma forma, essa escolha
permitiu também desvencilhar o termo “interpretagao” deste jogo linguistico, permitindo que ele designe os processos
de explicagdo e compreensdo, como utilizado por Paul Ricceur em seu texto. Isso o aproxima do uso corrente de
“entender”, a0 mesmo tempo que permite que este ultimo termo seja usado genericamente, enquanto o outro seja
usado em momentos mais especificos.
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A compreensao seria fruto de uma “domesticacao do olhar” (CARDOSO DE OLIVEIRA, 2000,
p. 19), que ocorre pelo processo de endoculturaciao que o pesquisador faz durante o inicio de seus
estudos. Cardoso de Oliveira, ao invocar essa ideia para a discussdo, busca mostrar que ela se da
em um dialogo estabelecido entre a “domestica¢ao tedrica” do pesquisador com o objeto de estudo,
permitindo que seja “previamente alterado pelo proprio modo de visualiza-lo” (CARDOSO DE
OLIVEIRA, 2000, p. 19). E a esse estudo da compreensao que Cardoso de Oliveira chama de

hermenéutica.

Nota-se, portanto, que se observarmos a visio de Roberto Cardoso de Oliveira
podemos entender de forma mais clara a importancia da aproximacao de Joseph-Anténor Firmin
com o positivismo em sua época. Em suma, o uso do positivismo ¢ visto aqui como um refor¢o
do carater verdadeiramente cientifico de seus estudos, assim como por ser uma forma mais correta
de se observar a natureza dos fenomenos. Se hoje o positivismo ¢é apresentado como uma forma
conservadora de se observar as relagdes humanas, o antropologo haitiano apresenta que essa
tradi¢ao também tinha uma importancia revolucionaria para seu periodo histérico. Neste sentido,
Antenor Firmin quando se filia ao positivismo também esta se firmando a uma comunidade de
pensamento. Esta, posteriormente, ¢ sobre a qual a antropologia francesa sera constituida,
principalmente através de Emile Durkheim, questao que sera importante futuramente. Ademais, se
considerarmos que todo processo de constitui¢cao de uma tradi¢ao ocorre na histéria, veremos que
o estudo das narrativas historicas tem um potencial transformativo das tradigoes. Neste ponto
podemos entender que se o método estd intimamente ligado com o processo compreensivo
decorrente da tradicao, ele proprio ¢ modificado pelo estudo historiografico. Deste ponto decorre
que a expansao do canone ¢ fundamental, se quisermos produzir um método verdadeiramente

eficiente.

2) UMA RAPIDA RECAPITULACAO DO CANONE DA ANTROPOLOGIA

Antes de avancgar na discussao sobre o processo de expansao do canone da antropologia, ¢
importante compreender de que forma esse canone esta conformado na atualidade. Neste sentido,
o antropologo Roberto Cardoso de Oliveira apresenta uma sistematizacao que facilita esse processo
de entendimento. Vale apresentar que essa sistematiza¢ao abstrai o sentido temporal de emergéncia
dos pensadores canonicos. Entretanto ela permite entender como o aparecimento dessas tradi¢gdes
conformam até o presente a maneira como a antropologia ¢ produzida. Isso ¢é feito através da
construc¢dao de uma “Matriz disciplinar” que divide aquilo que ele denomina como sendo os quatro

“Paradigmas” da antropologia.
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E importante observar primeiramente que no que tange ao conceito de paradigma o
antropologo brasileiro faz questao de especificar que utiliza esse conceito de forma diferente da
utilizada por Thomas Kuhn (1922-1996). Isto porque para a perspectiva Kuhniana mais de um
paradigma nao poderiam coexistir a0 mesmo tempo. Por outro lado, para o antropdlogo isso nao
s6 poderia acontecer quanto era propriamente o que daria origem a uma matriz disciplinar. Neste
sentido paradigma’ estaria relacionado a forma como um certo grupo dentro da comunidade
antropolégica pensa, utiliza e relaciona determinados grupos de categorias analiticas. Neste sentido,
para Thomas Kuhn nas ciéncias naturais os diferentes paradigmas se excluem no tempo. Desta
maneira o paradigma Newtoniano ¢ sucedido pelo paradigma da relatividade. Ja para Cardoso de
Oliveira, nas ciéncias humanas o paradigma estrutural-funcionalista nio desapareceu com a
emergeéncia do paradigma culturalista. Ao contrario todos eles formam em conjunto uma matriz
disciplinar que unifica, compatibiliza e mobiliza estas diferentes categorias. Vale apontar que isso
ndo ocorre sem a emergencia de uma espécie de “tensao” interna a propria disciplina (CARDOSO
DE OLIVEIRA, 1988, cap. 1, pg. 15-16). Esta “tensio” nao ¢é suficientemente forte a fim de
romper com a matriz por completo. Isto em decorréncia das manuten¢des de uma linguagem

compartilhada pela comunidade antropolégica como um todo.

A matriz antropoldgica desenvolvida por Cardoso de Oliveira é constituida por dois
grandes eixos. O primeiro decorre de como os paradigmas apresentados observam a presenc¢a do
tempo e da histéria durante as suas pesquisas. Assim ele divide o primeiro eixo em Diacronico e
Sincronico. Ja o segundo eixo tratasse de a qual tradi¢ao cada um dos paradigmas esta relacionado.
Assim Cardoso de Oliveira divide a tradigdo em dois conjuntos: o Intelectualista e o Empirista.
Neste ponto existe um desenvolvimento de uma Matriz geométrica que sistematiza, explica e

simboliza a préopria matriz disciplinar (CARDOSO DE OLIVEIRA, 1988, p. 106).

Figura 1 Matriz disciplinar da Antropologia

—TIradicio | Intelectualista Empirista
Tempo
Sincronia Paradigma Racionalista Paradigma Estrutural-funcionalista
Diacronia Paradigma Hermenéutico Paradigma culturalista

(CARDOSO DE OLIVEIRA, 1988, pp. 16-17).

3 Vale apontar que existe uma diferenga entre o conceito de paradigma e de tradicdo e que precisa ser observado. Isso
porque uma mesma tradi¢ao pode dar origem a mais de um paradigma antropolégico, a depender da maneira como
determinados conceitos sio mobilizados no interior desses grupos e comunidades.
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Como se observa no quadro acima, os paradigmas que conformariam antropologia atual
seriam: (I) Paradigma racionalista; (II) Paradigma funcional-estruturalista; (IIT) Paradigma-culturalista; (VI)
Paradigma Hermenéutico. Cardos de Oliveira desenvolve esse quadro através de um mapeamento de
categorias tedricas comuns a cada um desses grupos e a maneira como sio utilizados a fim de justificar suas
préprias pesquisas e teorias. Para demonstrar como isso é feito o préprio Cardoso de Oliveira apresenta
como a categoria “categorias” foi utilizada pelo paradigma Racionalista como objeto de suas pesquisas,
justificando assim a antropologia como uma ciéncia (CARDOSO DE OLIVEIRA, 1988, cap. 2). O autor
também apresenta como a categoria “causalidade” é central para o paradigma funcional-estruturalista para
fundamentar seu estudo sobre a existéncia, criacio e consolidagio das culturas (CARDOSO DE
OLIVEIRA, 1988, cap. 3). Outro grupo de categorias que ele também apresenta sdo: “desordem”,
“subjetividade”, “individualidade” e “histéria”. Estes seriam mobilizados principalmente pelo paradigma
Hermenéutico para pensar questdes sobre a mudanca das culturas e as diferencas implicacGes dos

antrop6logos em suas proprias pesquisas (CARDOSO DE OLIVEIRA, 1988, cap. 4).

Neste sentido é importante refor¢ar a contribuicdo da perspectiva do Roberto Cardoso de Oliveira
sobre o lugar da compreensio dentro do estudo antropoldgico, assim como o lugar da tradi¢io e da
linguagem para a constituicdo do pensamento antropolégico sobre a sua prépria histéria. Importante
destacar que o antropdlogo brasileiro nao apresenta uma analise prépria do paradigma Culturalista. Ademais,
se observarmos no presente podemos facilmente sentir falta de outras formas de se pensar a antropologia
que ndo estdo dentro do esquema desenvolvido por Cardoso de Oliveira. Alguns exemplos sao o Marxismo,
o Feminismo e a Decolonialidade. Neste ponto se nota que mesmo o autor observado ainda manteve certos
silenciamentos histéricos sobre uma série de agentes. Hstes teriam uma forca capaz de transformar seu
esquema conceitual, visto que ao ouvirmos a voz desses diferentes atores, poderfamos observar novos
discursos, conceitos e categorias que foram inviabilizados. Pensando nesta questio é que emerge a

necessidade de uma expansao do canone antropolégico.

3) SOBRE A EXPANSAO DO CANONE

Um dos marcos da discussao sobre a historiografia da antropologia é a perspectiva
desenvolvida pelo antropdlogo estadunidense George W. Stocking Jr (1928-2013). Em seu texto
“On the limits of ‘Presentism’ and ‘Historicism’ in the historiography of the behavioral sciences”
(1965), ¢ possivel observar uma discussao das maneiras pelas quais ¢ feita a investiga¢ao historica.
Para tanto, Stocking inicia sua discussao pelo estabelecimento de algumas dicotomias que, para o
autor, mesmo sendo um procedimento simplificador, ainda assim poderia ser util, para dividir as
pesquisas historiograficas em dois tipos (STOCKING JR., 1965, p. 211). Estas dicotomias
desenvolvidas pelo autor acabam resultando em uma espécie de dualismo pautado no presentismo

e no historicismo. Esta divisao é muitas vezes mobilizada no ambito dos estudos sobre a histéria
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da disciplina com o objetivo de diferenciar formas de se compreender o passado. Poder-se-ia dizer
que para Stocking Jr o presentismo seria o estudo e a apresentacao do passado através das ideias e
categorias que se formaram e que sao consideradas importantes no presente. Ja o historicismo seria
0 oposto e representaria o estudo do passado fazendo uso e partindo da busca das ideias que eram
consideradas importantes no periodo estudado (STOCKING JR., 1965, p. 211-214). Em outros
termos, se poderia dizer que enquanto uma abordagem presentista tem como objetivo revisitar o
passado para compreendé-lo através das preocupagdes do presente, o historicismo estaria voltado

ao estudo do passado através de seu proprio contexto.

E importante notar que a distincdo feita por Stocking Jr nio implica necessariamente na
maior veracidade ou utilidade das pesquisas que fizessem parte de qualquer um dos grupos
definidos em sua proposta de estudos. Apenas aponta para uma diferenca de métodos e objetivos
nestas pesquisas. Neste sentido, ela muito se diferencia da dicotomia que o antropélogo Michel-
Rolph Trouillot (1949-2012) questiona entre os “positivistas™, que fazem uma distin¢do entre a
histéria e as narrativas contadas sobre ela, e os “construtivistas”, para os quais toda constru¢ao
histérica é uma narrativa. Nesta segunda dicotomia, a distingao estaria calcada na veracidade que é
posta sobre o conhecimento histérico. Para o positivista, a histéria existe como algo real e é papel
do historiador descobri-la. Ja para o construtivista, toda forma de pesquisa histérica é uma narrativa
entre outras ficgoes, se diferenciando apenas por pretender ser verdadeira. Assim, Trouillot aponta
que ambas as tendéncias sdo insuficientes para compreender a producio da histéria. Os positivistas
desconsideram as forcas de poder e dominagao que influenciam a construgdo das narrativas
historicas, ja os construtivistas acabam tomando todas as narrativas como equivalentes em seus
contextos, mesmo que algumas tenham for¢a de comprova¢io muito maiores que outras
(TROUILLOT, 2016, p. 19-26). Porém, por que determinadas narrativas gozam de maior
credibilidade?

Para Trouillot, todos os grupos tém preocupagao com estabelecer critérios de veracidade.
Inclusive determinadas narrativas podem ser colocadas sobre analise, a partir do momento em que
se estabelece uma controvérsia em decorréncia de novas necessidades que se imponham sobre a

coletividade. Porém, os critérios que estabelecem estas verdades dependem de disputas que

4 Vale apontar que embora Michel-Rolph Trouillot critique o positivismo e que Joseph-Anténor Firmin seja
abertamente um adepto do positivismo, isso ndo significa que suas perspectivas ndo sejam complementares. Em
sentido oposto, ambos estdo unidos no esforco de demonstrar os resultados perversos do racismo e do processo
colonial.

> o positivismo, durante seu percurso histérico, trouxe resultados muito distintos e conservadores, se observado o
carater revolucionario de seu inicio. Ademais, essa tradi¢do se desenvolveu principalmente com as contribuigdes de
Emile Durkheim, um homem branco, sendo que Joseph-Anténor Firmin foi silenciado na construcao do canone. E
possivel se questionar quais teriam sido os desdobramentos dessa tradicdo se o contrério tivesse ocorrido.
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ocorrem entre os sujeitos destas sociedades (TROUILLOT, 2016, p. 29-39). Trouillot considera
que a memoria e as lembrangas individuais sao construidas a partir de sua relacao com o presente.
Se isso for verdade com as recordagdes individuais, quanto mais seria com relacio ao fenomeno
do passado coletivamente construido, na qual os participantes deste processo nao estariam sequer
vivos no momento histérico em questao. Assim, o passado é sempre captado no presente nao
existindo por si, e nao pode ser captado por ele mesmo. (TROUILLOT, 2016, p. 39—43). Assim
sendo, aquelas fontes que guardariam “verdades historicas” podem ser elas mesmas contestadas.
Neste ponto é que o canone pode ser questionado, visto que a maneira como documentos e textos
sao armazenados e utilizados tem impactos sobre a constru¢ao de narrativas sobre o passado.
Daqui pode-se emergir a discussao quanto a necessidade de se trazer a luz perspectivas histéricas
que foram invisibilizadas durante a historiografia das ciéncias. Nao se trata, portanto, de uma
discussdo sobre a construgao de narrativas historicas que levem em conta as minorias sociais
silenciadas. Mas, ao contrario, busca-se questionar as “verdades histéricas” narradas com base no
canone estabelecido, buscando encontrar e demonstrar como os silenciados fizeram diferenca na
histéria do conhecimento. Neste sentido, cria-se um movimento de Vocalizacio dos autores,
permitindo que seus pensamento e contribuigdes sejam apresentados e postos em movimento

dentro da academia.

Para melhor compreender esta outra forma de observacao do passado ¢ interessante estudar
o trabalho desenvolvido por Mariza Corréa. Esta antropologa também desenvolveu parte de suas
pesquisas no sentido de estudar a histéria da antropologia, focada principalmente no contexto
brasileiro. Sua obra adquiriu uma grande importancia a medida que também pretendia ajudar no
esforco de expandir o canone da antropologia. Entretanto, ela nio observou o passado em busca
de personagens femininas apagadas no intuito de apresenta-las como impactantes. Assim como
também nio buscou apresentar diversos textos de autoras pouco conhecidas, no intuito de
apresenta-las como antepassadas de correntes no presente. Ao contrario, Mariza Corréa busca
compreender a presenca das autoras em seus contextos, em seguida ela passa a questionar quais
foram os critérios adotados para a construgao da historia da antropologia. Nio é que a antropdloga
negue a importancia dessas autoras, mas ao contrario, ela observa que os critérios usados pela
disciplina impediam a possibilidade de observar o pertencimento dessas autoras no fazer

antropolégico.

Uma demonstragao desta forma de desenvolver pesquisa se da ja na introdugao de seu livro
Antropodlogas & Antropologia (CORREA, 2003). Ja neste primeiro momento a autora informa que
buscara observar a participa¢dao das mulheres no desenvolvimento da antropologia nacional. Assim,

ela passa a questionar como as mulheres foram silenciadas nos primeiros anos da disciplina. Ela
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apresenta como a maior parte das personagens femininas desse periodo eram frequentemente
reduzidas as esposas dos antropologos importantes. Neste sentido, seus proprios nomes eram
apagados a sombra de seus maridos. Isto conformava uma espécie de expectativa sobre todas as
personagens femininas. Mesmo as mulheres que nio se enquadravam nesta expectativa eram
frequentemente desconsideradas ou mesmo perseguidas simbolicamente. Ou seja, muito embora
existissem diferencas entre essas mulheres, todas essas eram apagadas nao através de suas
identidades, mas através de um critério que as relacionavam com homens do periodo. Assim a
autora questiona como o critério da identidade, frequentemente utilizado pela literatura feminista,
nao daria conta de constituir uma expansao do canone. Isto porque este critério necessitava
encontrar algo que demonstrasse essencialmente o que era ser mulher. No mais, mesmo o critério
do renome niao poderia ser utilizado para identificar no canone as personagens femininas da
antropologia. Estas tinham seus nomes apagados através da relagdio com seus maridos. Assim ela
apresenta o critério da “afinidade” para observar a presenca dessas mulheres no perfiodo. Ou seja,
ela passa a olhar para essa relagdo de expectativas esperadas em seus contextos como meio

distintivo da presenca dessas mulheres na histéria antropolégica nacional.

Na perspectiva de Mariza Corréa todos esses critérios decorriam diretamente de um
contexto da “cultura antropoldgica” presente nos diversos contextos nacionais. Neste sentido ela
comunga de uma perspectiva muito semelhante daquela produzida por Roberto Cardoso de
Oliveira. A antropdloga demonstra que os diferentes modos de estudo da presenca feminina na
antropologia decorriam das formas de pesquisa feitas nas culturas nacionais. No seu texto “O
espartilho de minha avé: linhagens femininas na antropologia” (CORREA, 1997) a autora faz uma
analise das diferentes recapitulagdes da presenca feminina na Inglaterra, Estados Unidos e na
Franga. A autora demonstra que existe um esfor¢o nos dois primeiros paises citados em construir
linhagens de autoras femininas que edificaram o pensamento feminista. Neste sentido, buscava-se
demonstrar a presenca de antropoélogas dentro do canone antropolégico. O mesmo nao acontecia
no contexto frances. Neste pafs, o mais importante era a manutencdo de um esquema de “casas”.
Este ultimo conceito esta ligado a uma proposta de Lévi-Strauss com relagao a conformagao das
propriedades herdadas na idade média. Neste caso, embora as presencas masculinas sejam
dominantes, o mais importante era a manuten¢ao do patrimonio da familia, mesmo que fosse
preciso recorrer a apresentacao de mulheres como herdeiras. Se no caso de uma disciplina esse
patrimoénio ¢ intelectual, na comunidade antropolégica francesa niao era necessario reconstruir
linhagens femininas. Ao contrario estas ja estariam em parte referenciadas na existéncia da “casa”

(CORREA, 1997, p. 87-88).
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Em ambos os textos a apresenta¢ao de Mariza Corréa acaba confluindo na necessidade de

modificar os critérios estabelecidos para construir um canone disciplinar. Como ela mesmo destaca:

Isto ¢, o movimento do feminismo de abandonar as estratégias narrativas de vitimizac¢io, polarizacio
e os essencialismos, em favor de enredos de posicionamento relacional, foi acompanhado pelas
narrativas antropoldgicas influenciadas pelo feminismo — e nio s6 no caso de narrativas produzidas
por antropologas. Assim, talvez o esfor¢o de comegarmos a compreender a atuagao contextualizada
de algumas de nossas ilustres antepassadas nos ajude tanto, ou mais, do que a simples reivindicacdo
de seus textos como exemplos feministas avant-la-lettre, na compreensio dos movimentos complexos
e sutis de construgdo de género cultural, historica e politicamente determinados nos quais n6s (e nao
s6 os povos tradicionalmente pesquisados por nés) estamos envolvidas. (CORREA, 1997, p. 23)

Em suma, o que ela defende ¢ que é preciso observar a trajetoria de vida destas autoras, a
partir de suas a¢Ses em seu periodo. Assim seria possivel compreender de forma mais proficua o
papel dessas antropdlogas dentro de seu contexto e periodo. A busca por uma expansao do canone
também deve ser um debate sobre os critérios pelos quais esse canone ¢ estabelecido. Entretanto

esses proprios critérios também sio conformados de forma social e cultural.

Se recuperarmos a perspectiva teérica de Roberto Cardoso de Oliveira veremos que para
estudar o desenvolvimento da sua ciéncia faz uso da teoria hermenéutica filosofica, desenvolvida
pelo filésofo Hans-Georg Gadamer (1900-2002). A tese deste ultimo é de que todo conhecimento
¢ construido a partir de um certo contexto no qual o agente cognoscente esta inserido. O intelectual
alemao, por sua vez, apoiou-se nos pensamentos desenvolvidos pelo filésofo italiano Giambattista
Vico (1668-1744). Vico defende que todo o conhecimento é construido sobre um senso comum
compartilhado por determinado povo (PEREIRA FILHO, 2005), introduzindo o debate em uma
arena em que a antropologia em grande medida se fundamentaria - a importancia do estudo da
cultura na reflexao sobre a producdo do conhecimento. Dai a importancia desta genealogia da
reflexividade antropolégica sobre sua propria constituigio enquanto uma area do saber que toma
a cultura como tema de investigacao e pressuposto da base do conhecimento. Assim, haveria um
conhecimento que ¢ construido por uma comunidade e que a partir de sua tradicio moldaria pré-

nogoes que seriam como uma lente para aquele que compreende.

Tendo todas essas no¢oes em mente, podemos entender que a expansao do canone nao é
fruto apenas da disposi¢ao de ideias dentro de espagos académicos, nem tao somente da velocidade
de circulagio dessas ideias. E preciso que tais ideias sejam inseridas dentro da tradicio desta
disciplina. Desta maneira tais ideias devem ajudar a compor a linguagem desta disciplina,
modificando assim suas pré-nogées. E preciso lembrar que para Hans-Georg Gadamer a tradicio,

a linguagem disciplinar e a interpretagao textual ndo sdo objetos estanques no tempo, ou com um
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resultado definido. Ao contrario, tais questdes estdo sempre em contato com o tempo presente.
Hermenéutica, neste sentido, ¢ a observacdo desse processo de compreensao das ideias,
observando uma tradicio e como ela se relaciona no presente. Assim busca-se através das
necessidades presentes, ampliar o horizonte histérico disciplinar. Adicionar, por exemplo, a
perspectiva de Rolph Trouillot as apresentacdes tedricas hermenéuticas de Cardoso de Oliveira ter-

se-ia como resultado uma nog¢ao mais profunda de como é construida a linguagem disciplinar.

Neste caso, sugere-se que para uma compreensao mais profunda da presenga do trabalho
de Joseph-Anténor Firmin é necessario amplificar seus pensamentos demonstrando como eles
ainda sdo influentes no presente. E preciso observé-los nio apenas como passados alternativos,
mas engloba-los dentro da linguagem disciplinar atual. Quando observamos autores como Max
Weber (1864-1920), Emile Durkheim (1858-1917), Bronistaw Malinowski (1884-1942) ou Franz
Boas (1858-1942) niao observamos somente como eles foram influentes em seu periodo, ou suas
trajetorias. Sempre existe um esforco em demonstrar como suas ideias eram influentes na época,
como elas impactaram seus descendentes académicos e como até hoje elas sao fundamentais para
uma série de discussoes. Neste sentido, se entendemos que Joseph-Anténor Firmin nos propoem
novas formas de ver o método, o positivismo e a antropologia, podemos, a partir do estudo de sua

trajetoria e teoria, observar outras formas de compreender o processo histérico e o presente.

4) AMPLIFICANDO ANTENOR FIRMIN

Joseph-Anténor Firmin foi primeiramente formado em Direito, sendo que iniciou estudos
antropolégicos quando se mudou para Paris. Nesta cidade ele foi um dos trés primeiros haitianos
a ocupar uma cadeira na Société D'anthropologie de Paris. Ademais o autor também foi ministro das
relagoes exteriores do Haiti, sendo responsavel por resolver uma querela do pais com os Estados
Unidos da América em relagdao a conce¢ao de um Porto de aguas profundas haitiano (FLUEHR-
LOBBAN, 2000, p. 450). De fato, Anténor Firmin foi responsavel por uma das mais importantes
obras de toda tradicio de pensamento da antropologia Haitiana. Entretanto, a importancia e a
influéncia deste autor foram silenciadas durante séculos, sendo redescoberta pelo mainstrean:
académico somente nos anos 2000, apds a tradugdo de sua mais celebre obra para o inglés por
Asselin Charles (FLUEHR-LOBBAN, 2005, p. 1). A obra em questio se denomina “De I.'egalité

256

Des Races Humaines (Anthropologie Positive)™. O fator pioneiro desta obra esta no fato de que seu
nome se apresentava como uma clara oposi¢ao as ideias presentes na época. Em especial a obra

produzida por Conde Arthur de Gobineau (1816-1882) denominada Essai sur ['inégalité des races

¢ A igualdade das racas humanas (Antropologia Positiva)
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humaines (1853-55)"(FLUEHR-LOBBAN, 2000, p. 449). A obra de Gobineau foi uma das principais
bases para o racismo cientifico francés, sendo, portanto, uma das bases da perpetuagio do
colonialismo e escravidao nas américas. Ja a Obra de Anténor Firmin foi uma das obras mais
importantes e influentes do Haiti, tendo em vista que ela se opunha a maior parte do consenso
cientifico presente naquele momento na Europa. Esta obra apresentava os erros metodologicos e
cientificos dessas obras. . muito provavel que este livro nio tenha sido o primeiro a questionar a
tese das desigualdades das ragas. Entretanto, merece um destaque especial, tendo em vista que foi
o primeiro a fazer isso utilizando argumentos profundamente cientificos, questionando o

pensamento europeu em seus proprios termos (SILVA, 2020, p. 98—100).

Ademais, se seguirmos os passos desenvolvidos por Carolyn Fluehr-Lobban podemos
notar que o pensamento de Anténor Firmin pode ter tido um profundo impacto no pensamento
antropolégico moderno. Principalmente quando observamos tradi¢oes antropolégicas que hoje
vem ganhando mais destaque como o panafricanismo. Isto porque, conforme ela aponta o
antropoélogo haitiano aqui estudado foi uma das principais referéncias de Jean Price Mars. Este ¢
outro importante pensador haitiano que teve destaque principalmente como sendo o precursor da
negritude, sendo reconhecido como um dos autores-pais do panafricanismo, assim como Anténor
Firmin. Carolyn Fluehr-Lobban argumenta que a relagdo entre o pensamento desses dois autores
vai além de uma observagao de tematica. Mas ao contrario, ela argumenta que o pensamento de
Price Mars é completamente inspirado na visio de Anténor Firmin, sendo que a insisténcia desse
ultimo autor em imaginar uma humanidade indistinta, teria sido a verdadeira influéncia por tras das

ideias de negritude (FLUEHR-LOBBAN; 2005, p. 7-9).

Esta observagao por si ja deveria ser suficiente para nos fazer questionar o lugar de Anténor
Firmin dentro do Canone da antropologia, fazendo com que os debates sobre a histéria da
disciplina desloquem as discussoes da historiografia para a questao dos silenciamentos. Entretanto
Carolyn Fluehr-Lobban d4d um passo além, e busca demonstrar como o pensamento do Anténor
Firmin pode se desenvolver até impactar, ou ao menos, contribuir para a constru¢ao do
pensamento estadunidense. O que a autora aponta ¢ para a existéncia de uma intima, intensa e
proficua relagdo entre Jean Price Mars e Melville Herskovits (1895-1963). Este dltimo um dos
alunos de Franz Boas, personagem ja canonico da antropologia. Ocorre que Melville Herskovits
sendo fundador dos Estudos Africanos na América e da Afro-antropologia americana revelaria
uma grande rede de contato entre o pensamento Haitiano e o pensamento antropolégico

internacional (FLUEHR-LOBBAN, 2005, p. 14—15). Assim se poderia ver a constru¢io de uma

7 Ensaio sobre a desigualdade das racas humanas
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comunidade de influéncias que deve ser levada em conta, capaz de transformar o canone da

antropologia, como ele vem sendo contado até a atualidade.

Entretanto, algo a mais deve chamar aten¢io em Antenor Firmin, e em sua obra
denominada De Llegalité Des Races Humaines (Anthropologie Positive), deve ser mais sua
hermenéutica que sua metodologia. Com isso quero dizer que um estudo de sua metodologia,
observado pelo prisma de como ele compreendia o papel da tradigdo positivista, pode ser a chave

que falta para entender o impacto de suas ideias no presente.

Como ja apresentado anteriormente, ¢ notavel como Antenor Firmin se filia ao positivismo
para constituir sua defesa contra as defesas racistas e biologizantes de sua época. Assim sendo,
pode-se dizer que Antenor Firmin em muito antecipou a posi¢ao positivista dentro da antropologia.
E Emile Durkheim que frequentemente ¢ citado como sucessor das ideias apresentadas por
Auguste Comte dentro das Ciéncias Sociais, principalmente quando observado sua metodologia de
pesquisa. Entretanto, podemos ver que ele nao foi de fato o primeiro a fazer isso. O autor haitiano
aqui apresentado ja havia observado as potencialidades do pensamento positivistas para desafiar o
pensamento vigente na época. Neste sentido, ele observa no positivismo uma saida ao
reducionismo naturalista, sem ter de fugir para debates de raiz puramente filosoficas ou politicas.
Ele poderia questionar os dados craniométricos de Paul Broca (1824-1880), mantendo-se sempre
com um grande apego cientifico. FLUEHR-LOBBAN, 2000, p. 451, 2005, p. 5-6). Estas
observagoes, além de reforcarem o cariter pioneiro de Antenor Firmin ainda conseguem
demonstrar os motivos pelos quais ele expande o canone antropolégico, adiantando para quase 10
anos o uso das ideias positivistas para um caminho muito distinto dos debates sobre a natureza da

humanidade e da sociedade.

Entretanto, o que quero apontar aqui é que Antenor Firmin ao utilizar a metodologia
positivista para fazer suas discussoes, faz algo muito maior do que modificar a posi¢ao dos debates
antropolégicos ou se contrapor ao pensamento da época. O autor também esta apresentando uma
chave de agdo que pode nos ajudar no presente. Ocorre que o antropologo haitiano deixa claro que
seus questionamentos antropolégicos foram profundamente motivados por ter entrado na Société
D'anthropologie de Paris. Isto porque sendo um homem negro, se confrontou com uma ciéncia
europeia que insistia em afirmar que os negros eram inferiores aos brancos. Isto o confrontava de
forma profunda porque parecia a ele um contrassenso. Como poderia ser ele inferior se teria sido
recepcionado como um igual? (FIRMIN, 1885, p. VIII-IX). Ele apresenta entao um profundo
descompasso entre a ciéncia que se dizia ser feita e a ciéncia que era de fato feita. Era incompativel

que o pensamento de Conde Arthur de Gobineau e de Paul Broca fosse tiao ciéncia quanto o



SciELO Preprints - Este documento é um preprint e sua situacéo atual esta disponivel em: https://doi.org/10.1590/SciELOPreprints.6916

pensamento de Auguste Comte. Neste sentido, de fato estes autores pertenciam, de certa forma a

tradi¢oes diferentes. Entretanto, ambos reivindicavam um papel cientifico.

Antenor Firmin ao questionar o pensamento vigente, esta jogando o debate para um outro
campo, o epistémico, sem que para isso precise anunciar um debate filoséfico. Nesse sentido ele
usa as armas europeias, contra o proprio pensamento europeu, possibilitando assim uma alternativa
para a mudanga no campo cientifico. Em todo caso, em sua obra, ele nao se furta em fazer uma
analise minuciosa da perspectiva de seus adversarios. Ao contrario ele observa como nem mesmo
em seus proprios termos elas se mantem de pé, se contradizendo frequentemente. Ele nao se furta
de analisar a querela do poligenismo contra o monogenismo, com rela¢io as possibilidades de
hibridismo, ou ainda de observar as tabelas craniométricas, apontando suas inconsisténcias®.

(FIRMIN, 1885, cap. 4).

Nesta atitude o que Antenor Firmin esta nos mostrando é uma alternativa que devemos
usar hoje para denunciar os preconceitos presentes na academia. Ocorre que quando o autor
haitiano faz esse movimento de estudo profundo dos produtores do racismo cientifico, ele também
nos convida a, no presente, ler aqueles autores que de alguma forma perpetuam essas ideias.
Disputar o sentido de ciéncia ¢ tdo importante hoje quanto era no passado. Assim sendo, ¢é
necessario utilizar as ideias sobre o papel da ciéncia e coloca-los a prova contra aquilo que é a
ciéncia praticada. Assim sendo, o esforco de ampliagio do canone vai além de acabar com os
silenciamentos. Quero dizer que ¢ preciso mostrar como 0s autores presentes no canone ainda
mantem dentro de suas trajetorias, ideias e propostas, contradi¢oes profundas, decorrentes dos
preconceitos de suas épocas. Nao se trata, portanto, de deixar de ler este ou aquele autor. Mas ao
contrario, lendo-os apresentar os limites de seus pensamentos, as incompatibilidades de suas
praticas, e os anacronismos que perpetuam. Frente a isso, deve-se vocalizar novos autores que
podem suprir as faltas presentes no canone atual. Quanto a esses novos autores, que se busca
admitir no canone, é preciso também apontar porque estes devem receber a alcunha de classicos,

demonstrando que suas ideias sao atemporais.

CONSIDERACOES FINAIS

Como visto no presente trabalho a desmobilizacdo da distingao entre metodologia, ciéncia,

filosofia e historia, permite uma discussao mais profunda sobre as categorias que conformam a

8 Vale apontar aqui que Antenor Firmin apresentou neste esforco muito mais que um apetite pelo conhecimento. Ao
ler as paginas dos autores racistas de sua época, ele acabava por se expor a uma série de ideias que insistiam em rebaixa-
lo enquanto homem negro. Aqui pode-se ver a verdadeira grandeza moral que nos contava Jean Price Mars.
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constituicao da antropologia. Neste sentido, a possibilidade de observar a perspectiva tedrica de
Roberto Cardoso de Oliveira e o processo analitico desenvolvido por Joseph-Anténor Firmin
possibilita desenvolver novos ferramentais para a expansao do canone disciplinar. Assim sendo,
observar como o autor haitiano se contrapos aquilo que era considerado ciéncia em sua época, em
prol de uma perspectiva combatente do racismo deve servir de inspiracao, mas também de

metodologia para constru¢dao do fazer antropolégico atual.
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