S CIQO Preprints

Estado da publicacao: O preprint foi publicado em outro meio.
DOI do preprint publicado: https://doi.org/10.1590/0103-6351/6968

Decomposi¢ao do crescimento da renda per capita do Brasil:
uma abordagem regional-setorial
Tomas Amaral Torezani

https://doi.org/10.1590/0103-6351/6968
Submetido em: 2022-05-30

Postado em: 2022-05-30 (versdo 1)
(AAAA-MM-DD)


https://doi.org/10.1590/0103-6351/6968
https://doi.org/10.1590/0103-6351/6968
https://doi.org/10.1590/0103-6351/6968
http://www.tcpdf.org

SciELO Preprints - Este documento € um preprint e sua situagao atual esté disponivel em: https://doi.org/10.1590/0103-6351/6968

Artigo aprovado para publicacdo no volume 32, nimero 2, de 2022 da Revista Nova Economia. Artigo em fase final de
editoracdo. O presente texto é uma versdo preliminar do artigo aceito para publicagdo, disponibilizado na base SciELO
Preprints em maio de 2022. DOI: http://dx.doi.org/10.1590/0103-6351/6968.

Decomposigdo do crescimento da renda per capita do Brasil: uma
abordagem regional-setorial

Decomposition of Brazil’s per capita income growth: a regional-sectoral
approach

Toméas Amaral Torezani®
() Secretaria de Planejamento, Governanga e Gestdo do Rio Grande do Sul

Resumo

Este artigo mensura os determinantes do crescimento da renda per capita do Brasil no
periodo 2004-2015, a partir do papel da produtividade e de variaveis socioeconémicas e
demograficas. A investigacdo € feita de forma conjunta em uma abordagem regional
(por grandes regibes) e setorial (contribuicdo de cada um dos setores da estrutura
produtiva para o crescimento da renda per capita de cada unidade geogréfica).
Explicita-se o papel da eficiéncia produtiva e das mudangas estruturais na composicao
do emprego e dos pregos relativos nesse crescimento. O artigo traz algumas
contribuicdes para a literatura, sobretudo pela abordagem empirica ainda ndo explorada
dentro do contexto regional e setorial. Os resultados indicam diferengas importantes nas
contribuicdes de cada componente da decomposicdo a depender da unidade geogréafica
analisada, bem como heterogeneidades setoriais relevantes dentro e entre as unidades
geograficas.

Palavras-chave: contabilidade do crescimento, produtividade e mudanca estrutural,
mercado de trabalho e demografia, abordagem regional-setorial, Brasil e grandes
regides.
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Abstract

The article measures the determinants of the Brazil's per capita income growth in the
2004-15 period, based on the role of productivity and variables related to the labor
market and the demography. The investigation is carried out jointly in a regional (by
Major Regions) and sectoral approach (contribution of each activity of the productive
structure to the growth of each geographical unit). The role of productive efficiency and
structural changes in the composition of employment and relative prices in this growth
is highlighted. The article brings some contributions to the literature, mainly due to the
empirical approach not yet explored within the regional and sectoral context. The results
indicate important differences in the contributions of each component of the
decomposition depending on the geographical unit analyzed, as well as relevant sectoral
heterogeneities within and between such units.

Keywords: growth accounting, productivity and structural change, labor market and
demography, regional-sectoral approach, Brazil and Major Regions.
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1 Introducéo

A economia brasileira experimentou um sustentado periodo de crescimento
econdmico elevado até 1980. De acordo com dados do Instituto Brasileiro de Geografia
e Estatistica (IBGE), entre 1947 e 1980, o Brasil cresceu a uma taxa média de 7,5% ao
ano. Se considerarmos um periodo ainda maior (1900-80), o crescimento médio anual
foi de 5,7%. Nesse periodo de 80 anos, em nenhuma década o Brasil cresceu a uma taxa
inferior a 3% a.a.! Contudo, a partir de 1980, o padrdo da trajetoria de crescimento do
pais se alterou profundamente, passando a registrar taxas erraticas e bastante inferiores
em relacdo ao padrdo anterior. No periodo 1980-2019, o crescimento médio foi de 2,2%
a.a. Dentro desse Ultimo recorte temporal, a década de 2000 (2000-2009) exibiu a maior
taxa de crescimento (3,3% a.a.), enquanto a década de 2010 (2000-2019) registrou a
menor (0,7% a.a.).2 O mesmo vale para o Produto Interno Bruto (P1B) per capita. Dessa
forma, o inicio do século XXI vem impondo desafios ao crescimento sustentado da
economia brasileira em diversas frentes, seja, por exemplo, em termos produtivos
(estagnacao da produtividade do trabalho e especializacdo regressiva), do mercado de
trabalho (desocupacdo e informalidade elevadas, apds uma queda consistente até 2014)
ou da dindmica populacional (a janela demografica comeca a se fechar).

Ao mesmo tempo, o desempenho nacional esconde heterogeneidades
fundamentais nas dindmicas regionais, ou seja, 0 modo como as referidas frentes afetam
as diferentes regides pode ser bastante desigual e também precisa ser investigado. Por
exemplo, enquanto a taxa média de crescimento anual do PIB brasileiro no periodo
2002-19 foi de 2,3%, ela variou desde 2,0% no Sudeste a 3,5% no Norte.

Adicionalmente, outro foco que merece particular atencdo em qualquer estudo
sobre processo de crescimento econdémico é a dindmica setorial. Na medida em que as
diferentes atividades econémicas registram distintas taxas de crescimento e niveis de
produtividade, bem como capacidades desiguais de promover o crescimento da
economia como um todo, a qualificacdo do processo de crescimento setorial passa a ser

fundamental para a melhor compreensdo do crescimento agregado. Ainda na média do

L A menor taxa foi registrada na década de 1910 (1910-19, 3,4% a.a.), e a maior na década de 1970 (1980-
1989, 8,6% a.a.).
2 A taxa de crescimento do PIB brasileiro da década de 2010 néo foi apenas a menor desde 1980, mas
também o pior resultado de uma década na histdria, a contar desde 1900. O crescimento verificado na
década de 2010 foi menos que um terco da taxa de crescimento da década de 1980, conhecida como a
“década perdida”.
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periodo 2002-2019, o valor adicionado da agropecuéria no Centro-Oeste cresceu 5,8%
a.a., enquanto na regido Sul ela foi de 3,4% a.a. J& a indUstria de transformacdo no

Nordeste cresceu 1,9%, mais que o dobro do que a taxa brasileira (0,8%).

Nesse contexto, o objetivo deste trabalho consiste em decompor o crescimento
da renda per capita do Brasil e de suas grandes regides no periodo 2004-2015 e
mensurar seus determinantes a partir do papel da produtividade do trabalho e de
variaveis relacionadas ao mercado de trabalho e a demografia (jornada de trabalho, taxa
de ocupagio, taxa de atividade e taxa de participacdo).® Contudo, dada a relevéncia das
diferentes atividades na explicacdo do crescimento econémico (Fisher, 1939; Clark,
1940; Chenery, 1960; Kuznets, 1966; Kaldor, 1966; Pasinetti, 1993; Hidalgo e
Hausmann, 2009; Herrendorf et al., 2014), a decomposicdo sera realizada, além do
recorte agregado, também no nivel setorial, explicitando o papel dos diferentes setores
da estrutura produtiva nesse crescimento. Portanto, investiga-se a evolucdo do
crescimento da renda per capita brasileira considerando conjuntamente as abordagens
regionais e setoriais. Cabe ressaltar, porém, que, embora de grande importancia, as
especificidades regionais para além das heterogeneidades setoriais transcendem os

objetivos deste estudo, o qual foca no crescimento econémico em si.

Pela restricdo da disponibilidade de dados oficiais e consistentes, a andlise
empreendida cobre o periodo 2004-2015. Enquanto, por um lado, a analise ganha
riqueza pela ampla desagregacdo regional e setorial utilizada, por outro, fica restrita em
extensdo temporal. De qualquer forma, proporciona-se uma avaliacdo robusta de um
periodo relevante para se compreender as diferentes dindmicas de meados das décadas
de 2000 e de 2010 (abrangendo subperiodos de aceleracdo do crescimento,
desaceleracdo e recessdo), em particular dos subperiodos anterior e posterior a crise

financeira internacional de 2008-2009.

3 E importante ja ressaltar que, por se tratar de uma metodologia de contabilidade do crescimento a partir
de uma identidade contébil, ndo se pode levar em consideragdo todos os determinantes do crescimento
econdémico. A metodologia aqui utilizada é orientada pelo lado da oferta e se concentra nos efeitos de
mudancas na distribuicdo de fatores e insumos especificos (impulsionadas ou ndo pela evolugdo do lado
da demanda), enquanto mudancas na demanda sdo tomadas como exdgenas. Essa € uma limitacdo
importante e usual na literatura de crescimento econdémico que se utiliza da metodologia shift-share e suas
premissas para analisar, por exemplo, a mudanca estrutural e os determinantes da produtividade (Timmer;
Szirmai, 2000). Embora ignore outros determinantes do crescimento, De Vries et al. (2015) indicam que a
referida abordagem direciona o foco do processo de mudanga estrutural para a questdo produtiva,
permitindo estudar detalhadamente varias caracteristicas relevantes de uma economia.
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O presente artigo se insere na literatura com trés tipos de contribuigdes. O
primeiro tipo, de cardter metodoldgico, segue a estratégia de decomposicdo do
crescimento econdmico utilizada em Torezani (2021).* As decomposicbes do
crescimento da renda per capita brasileira ndo sdo calculadas apenas ao nivel agregado
(Bonelli, 2005, 2014; Cavalcante; De Negri, 2014), mas também no nivel setorial, algo
praticamente inexistente na literatura (Torezani, 2021). Adicionalmente, enquanto
existem inameros trabalhos que investigam o papel da produtividade intrassetorial e da
mudanca estrutural para o crescimento da produtividade agregada (Bonelli, 2002; 2014;
Squeff; De Negri, 2013, por exemplo), praticamente inexistem estudos que associam as
contribuicdes desses dois componentes da produtividade ao crescimento da renda per
capita, na medida em que a produtividade é apenas um dos seus fatores determinantes
(Torezani, 2021).

Embora siga a estratégia empirica de Torezani (2021), o presente artigo avanca
em duas diferentes frentes. A primeira diz respeito a medida de insumo para o célculo
da produtividade do trabalho. Em geral, é comum utilizar o pessoal ocupado/ocupacdes
no calculo pela disponibilidade de dados. Entretanto, existe uma tendéncia histdrica de
reducdo da jornada de trabalho nas ultimas décadas, tanto nas economias em
desenvolvimento (inclusive no Brasil), quanto, sobretudo, nas economias desenvolvidas
(Owen, 1988; Coleman; Pencavel, 1993a; 1993b; Bosch; Lehndorff, 2001). Em
consequéncia, utilizar ocupagcdes como medida do fator trabalho pode originar grandes
discrepancias na mensuracdo da produtividade, pois tende a superestimar o fator
trabalho, o que resulta em um célculo subestimado da produtividade. Logo, a utilizacdo
das horas trabalhadas é mais indicada para capturar o fator trabalho no processo
produtivo. Em se procedendo dessa forma, também € possivel inserir o papel de
variag0es na jornada de trabalho no contexto da contabilidade do crescimento,
mensurando a sua contribuicdo (Barbosa Filho, 2013; Barbosa Filho; Pessda, 2014)
como mais um dos determinantes do crescimento da renda per capita. Nesse particular,

a segunda frente em que o artigo avanca é a mensuracdo do papel de variagdes na

4 Diferentemente de Torezani (2021), aqui se decompde o crescimento da renda per capita em cinco
fatores, e ndo apenas em trés (inclui-se a jornada de trabalho e a taxa de atividade). Ademais, emprega-se
uma decomposicdo logaritmica do crescimento da renda per capita, e ndo a decomposicdo de Shapley.
Ainda, a decomposicdo da produtividade aqui empregada lida explicitamente com os movimentos dos
precos relativos. Enquanto no trabalho citado se investiga o crescimento da economia brasileira em um
longo periodo de tempo (1950-2010) utilizando a GGDC 10-Sector Database, 0 presente artigo analisa o
Brasil e suas grandes regies no periodo 2004-2015 em uma desagregac¢do de 15 atividades econémicas
com dados do SCR e da PNAD, ambas do IBGE.
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jornada de trabalho por atividades econémicas para o crescimento econdmico agregado,
algo ainda n&o tdo explorado na literatura.

O segundo tipo de contribui¢do fundamenta-se no carater espacial/geogréafico da
investigacdo, na medida em que inexistem trabalhos na literatura que se voltem para
além da dindmica nacional e que, a0 mesmo tempo, permitem verificar as disparidades
das dinamicas regionais dentro do contexto desse tipo de decomposicdo do crescimento

econémico.?

O terceiro tipo de contribuicdo deste artigo para a literatura consiste na
utilizacdo do método de decomposicdo do crescimento da produtividade do trabalho
proposto por Diewert (2015), o qual leva em consideragdo mudangas dos precos
relativos para o resultado agregado. Enquanto ainda sdo raros os trabalhos nacionais que
empregam essa decomposicdo (Squeff; De Negri, 2014; Fevereiro; Freitas, 2015), até
onde se sabe, ela esta sendo aqui empregada de forma pioneira para avaliar essas
questdes em termos regionais. Ademais, outras duas contribuigdes originais se resumem
a utilizar nesse método de decomposicdo para o Brasil (e suas grandes regifes) o
namero de horas trabalhadas — diferentemente dos trabalhados indicados anteriormente,
que utilizam o numero de ocupagdes como denominador no célculo da produtividade —,
bem como conectar tal decomposicdo a um contexto mais abrangente do que a
produtividade, mensurando a contribuicdo dos componentes desse método de

decomposicdo para o crescimento da renda per capita.

Para alcancar o objetivo proposto, este artigo esta estruturado da seguinte forma,
além desta Introducdo: a secdo 2 explica a metodologia utilizada para as
decomposicdes; a secdo 3 expde a construcdo da base de dados; a secdo 4 contextualiza
0 panorama econbémico do periodo analisado; ja as secbes 5 e 6 apresentam,
respectivamente, os resultados das decomposicOes agregadas e setoriais; por fim, a

ultima secéo remete-se as consideracdes finais.

2 Consideracdes metodoldgicas

5 Apesar de Canédo-Pinheiro e Barbosa Filho (2011) e Galeano e Feijé (2013) realizarem decomposi¢Ges
também em uma abordagem regional-setorial, eles o fazem apenas para o crescimento da produtividade.
No caso do segundo trabalho, a unidade de investigagdo € exclusivamente a indudstria de transformacao.
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A partir da identidade contabil abaixo, a renda per capita (y) de uma economia

pode ser expressa a partir de cinco componentes:

Y Y H PO PEA PIA
POP H PO PEA PIA POP

1)

y=p-jean )

onde Y ¢é o produto a preco constante, POP a populacdo total, H as horas trabalhadas,
PO o pessoal ocupado, PEA a populacdo economicamente ativa, e PIA a populacdo em
idade ativa. Dessa forma, p expressa a produtividade-hora do trabalho,® j a jornada de
trabalho, e a taxa de ocupacdo, a a taxa de atividade, e n a taxa de participacdo. A
produtividade do trabalho é uma variavel que indica a eficiéncia produtiva da economia,
sendo um dos principais determinantes do crescimento de longo prazo. A jornada de
trabalho indica as horas médias de trabalho e é regulamentada por leis trabalhistas. A
taxa de ocupacdo mede a proporcao de trabalhadores empregados em uma economia. A
taxa de atividade, por sua vez, mede a proporcao de trabalhadores que estdo no mercado
de trabalho (ocupadas ou procurando emprego) em relacdo a faixa etaria populacional
potencialmente apta a trabalhar. Por fim, a taxa de participacdo refere-se a uma variavel
demogréfica e sinaliza a existéncia ou ndo de um boénus demogréfico (quando a PIA

cresce a uma taxa superior a POP).

Tomando-se logaritmos dos termos da expressdo 2 para torna-la aditiva,
subtraindo-se o0s resultados em dois momentos do tempo (0 e 1) e dividindo-se pela
diferenca de anos (T), € possivel decompor a taxa de crescimento média anual da renda

per capita na contribuicdo das variaveis do lado direito da identidade. Formalmente:

In(y,) — In(yo)
T
B ln(pl)—ln(po)+ln(/'1)—ln(io)+ In(e;) — In(eo)
B T T T 3)
In(a,) — In(ap) = In(ny) — In(ny)
+ T + T

® Ao longo do trabalho utiliza-se “produtividade” para indicar a produtividade-hora do trabalho.
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Para além da decomposicdo em termos agregados, as contribuicdes da
produtividade, da jornada de trabalho e da taxa de ocupacdo para o crescimento da
renda per capita podem ser estendidas para o nivel setorial. No caso da taxa de
ocupacdo agregada (e), a sua variagdo total (Ae) entre dois periodos pode ser expressa

como:

Ae—ZAPEA ZAel (4)

onde Ae; representa a mudanca no PO do setor i em relacdo a participacdo na PEA. Ja a
contribuicédo da taxa de ocupacgédo do setor i para o crescimento da renda per capita (é;)
sera sua contribuicdo a mudangas na taxa de ocupacédo total (é;) multiplicada pela
contribuicéo da variacdo da taxa de ocupacdo agregada para o crescimento da renda per
capita (é):

_ — _ (Dep\ _
e, =ef-e=|—]|)e

Ae 5)

Ja a jornada média de trabalho agregada no periodo t (j*) pode ser expressa
como a soma das jornadas de trabalho setoriais (j¢) ponderada pela participagdo de cada

setor no total em empregos na economia (z}):

t n t n t t n
L HY O H HE POY\ <O, . )
J = pot T Lipot ~ L\potpot) T L% (6)
i=1 t i=1 t i=1

A decomposicdo da variacdo da jornada de trabalho agregada pode ser feita
separando tal variacdo nos efeitos nivel (Aj,,) e composicao (4Aj.) entre dois periodos do

tempo (0 e 1)":

n n

8=+ 8= | ) 4zl | +( D jhaz
— — 7)
i=1 i=1

7 Também seria possivel usar a média de dois anos para ponderar os efeitos. Entretanto, em uniformidade
com a decomposicdo do crescimento da produtividade, a qual utiliza como ponderador o ano inicial de
uma dada variavel, procedeu-se dessa maneira.
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O efeito nivel mensura o impacto da redugdo no nivel de j;; uma redugdo
(aumento) na jornada média de trabalho de uma atividade reduz (aumenta) a jornada
média de trabalho da economia. Ja o efeito composi¢do mede o impacto de variacdes de
horas trabalhadas entre as atividades. Caso atividades com menores (maiores) horas de
trabalho ganhem importancia relativa no pessoal ocupado, a jornada média de trabalho
sera diminuida (aumentada) pelo efeito composicdo. As contribuicdes desses
componentes para o crescimento da renda per capita podem ser obtidas através de suas
divisbes pela variacdo total da jornada de trabalho (Aj) e, posteriormente,

multiplicando-se a contribuicéo da jornada de trabalho para o crescimento da renda per
capita ():

— n A]ZO
— _ =1 —
Jn=1JhT= <—l Aj”)-J (8)
n -1
— -3 — '=1]' AZ —
Jn=JlJ= <—l A]l. l)'] 9)

Por seu turno, a produtividade agregada (p) pode ser expressa como a divisdo

entre o valor adicionado (VA) e as horas trabalhadas (H). Dado que o VA nominal (Q) é
sempre aditivo (a soma setorial equivale ao agregado) e corresponde a multiplicacéo do
VA constante (Y) pelo indice de preco agregado da economia (P), Q¢ =Y, Qf =
n ., PEYf, é possivel relacionar o nivel da produtividade agregada da economia (PTA)

no periodo ¢t com os niveis de produtividades setoriais (pf) na atividade i (i = 1, ..., n):

t
Q t t t

n
t_Yt_ﬁ_ZizlpiYit_ §=1pri ¢ Yit Hit
b ==t = ptgt Ht p; H_lt ﬁ

i=1

(10)

onde wf é o indice de precos relativos, medido pela razdo entre os indices de pregos na
atividade i e na economia como um todo (P}/P!) e sf; é a participagdo das horas
trabalhadas setoriais nas horas trabalhadas totais (H} /H*®). Definindo a participacdo do

VA nominal setorial no VA nominal total (551-), tem-se:
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=l AW it
@I P S WY (11

Usando a definicdo da equacdo 10, a variacdo da PTA entre dois periodos (t =
0, 1) é dada pelo somatorio setorial das variacOes de trés fatores de crescimento (pre¢os
relativos, participagdo nas horas trabalhadas e produtividade) ponderado pela

participacdo da atividade i (i = 1, ...,n) no VA nominal total no ano inicial (sgi):

-
Pt X wi' siip; 7" w J\sp:)\pi)\ H°

0~ \’n 0.0 .0 0y0
p Yi=1 Wi SpiD; n <Wiyi>

i=1 HO
n 1 1 1
_ <W_) (i) (p_) L0
- 0 0 0 ]°Qi
— \Wi' ) \Sui/ \Pi

Em termos de taxa de crescimento, definindo I' como o crescimento da PTA,

12)

I'= (p'/p°®) — 1, y; como o crescimento setorial da produtividade, y; = (p} /p{) — 1,
pr, COMO 0 crescimento setorial do indice de pregos relativos, p; = (wi/w}) — 1, e g,
como o crescimento setorial na participacdo nas horas trabalhadas totais, o; =

(shi/sh) — 1, tem-se que:

n
r=> 5§ [(+7)1+p)(1+0) 1] (13)
i=1
n n n n n
r= Z so.Vi + z S0P + Z 50,01 + Z so;YiPi + z 50,Yi0i
i=1 i=1 i=1 i=1 i=1
(14)

n n
0 0
+ Z Sg;Pi0i t+ Z Sq,YiPi0i
i=1 i=1

Os trés primeiros termos do lado direito da equacdo 14 medem, respectivamente,
o “efeito setorial” da produtividade agregada, o “efeito preco relativo” e o “efeito
realocacdo” (ou mudanca estrutural). J4 os demais componentes da decomposi¢ao sdo
termos de interacdo de segunda e terceira ordem decorrentes de manipulagdes algebricas

de dificil interpretacdo econémica, e suas magnitudes séo geralmente pequenas. Assim,
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é possivel simplificar a equacdo 14 atribuindo os termos de segunda e terceira ordem
aos termos de primeira ordem correspondentes de uma maneira simétrica, resultando em

uma decomposi¢do com apenas trés termos:

ot + [+ [G) ]+ [
o= s+ [ (B o ()
o= syt () [+ )

Essa expressao é a decomposicao do crescimento da PTA sugerida por Diewert
(2015), a partir da modificacdo da decomposicdo proposta por Tang e Wang (2004),
para separar e mensurar de forma individualizada as contribui¢cGes das mudancas dos
precos relativos e das mudancas na estrutura de ocupacio® para o crescimento da PTA.
O primeiro termo do lado direito da expressao, “efeito setorial”, mede a contribui¢do do
crescimento da produtividade de cada setor para o resultado agregado; um resultado
positivo (negativo) implica que o crescimento da produtividade dos setores contribuiu
positivamente (negativamente) para o crescimento da PTA. O segundo termo, “efeito
preco relativo”, mede as mudancgas nos pregos de cada setor que levam a mudangas nos
pesos dos precos setoriais para o nivel de precos agregado do VA da economia, o qual
afeta o crescimento da PTA (além de captar a perda de aditividade da passagem de
séries de base movel para base fixa); um resultado positivo (negativo) implica que
mudancas nos precos relativos foram favoraveis (desfavoraveis) para o crescimento da
PTA. O terceiro termo, “efeito realocacdo”, mede as mudangas estruturais na
composicao setorial das horas trabalhadas para o resultado agregado; um resultado
positivo (negativo) implica que a participacdo dos setores que mais aumentaram sua
participacdo na economia (em termos de horas trabalhadas) contribuiu positivamente

(negativamente) para o crescimento da PTA.

8 Aqui utilizam-se as horas trabalhadas em vez das ocupagoes.
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Diewert (2015) alerta para um cuidado na interpretacéo setorial e individual dos
efeitos ocupacdo e preco, na medida em que sf, e p} ndo variam de maneira
independente. Em relacdo ao “efeito realocacdo”, o autor ressalta que sua interpretacao
se d& apenas no nivel agregado, dado que sua interpretacdo no nivel setorial deveria ser
em termos liquidos, o que ndo € possivel a partir da decomposicdo com mais de duas
atividades (um aumento na participacdo de um setor diminui a de outro). Da mesma
forma no “efeito prego relativo”, um aumento do prego em um setor afeta o indice de
preco agregado da economia e, por consequéncia, o preco relativo de um setor também
altera o preco relativo de um outro setor, ou seja, as alteracfes ndo se ddo de maneira

independente a um setor.

Por fim, as contribuicdes de cada um dos componentes do crescimento da
produtividade para o crescimento da renda per capita podem ser obtidas de forma
analoga a demonstrada na jornada de trabalho. A Figura 1 exple a representacdo da
abordagem utilizada no presente trabalho, apresentando todos os niveis (agregado e

setorial) e abrangéncia da decomposicéo da renda per capita.

Figura 1 Abordagem da decomposicéo utilizada no trabalho
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Fonte: Elaboragéo propria a partir de World Bank (2012) e Torezani (2021).
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3 Base de dados

Para os dados de produto utiliza-se o valor adicionado bruto proveniente do
Sistema de Contas Regionais (SCR, referéncia 2010), o qual dispde de informacoes
anuais nominais desde 2002° em uma desagregacio propria do SCR de 15 atividades
econémicas para o Brasil e suas regides. O SCR também disponibiliza indices anuais de
volume e de preco, em base movel, para cada uma das referidas unidades geograficas de
cada uma das 15 atividades econdmicas, sendo possivel transformar os valores
adicionados a precos correntes para precos constantes de qualquer ano-base. Ressalta-se
aqui a questdo da perda de aditividade das séries ao eliminar o efeito preco de um valor
nominal transformando indices de base movel para base fixa, isto €, a soma dos valores
adicionados setoriais a pregos constantes ndo mais é igual ao valor adicionado agregado.
Entretanto, manteve-se essa perda de aditividade, pois 0 método de decomposicdo do

crescimento da produtividade lida explicitamente com essa questéo.

J& os demais dados utilizados sdo provenientes dos microdados da Pesquisa
Nacional por Amostra de Domicilio (PNAD), com informacgdes disponiveis para o
periodo 2001-2015. Entretanto, apenas a partir de 2004 a PNAD passa a compreender a
populacdo residente nas unidades domiciliares de todas as unidades da federacdo (até
2003 ndo incluia aquelas localizadas na area rural de Rondbnia, Acre, Amazonas,
Roraima, Parad e Amapa). Logo, o periodo investigado neste estudo compreende 0s anos
de 2004 e 2015. Os dados setoriais de horas trabalhadas (numero de horas
habitualmente trabalhadas por semana do trabalho principal na semana de referéncia'®)
e de pessoal ocupado (nimero de pessoas de 10 anos ou mais de idade ocupadas do
trabalho principal na semana de referéncia) foram obtidos em sua maxima desagregacao
na PNAD, por classes (cinco digitos) da CNAE-Domiciliar (adaptacdo da CNAE para
as pesquisas domiciliares). Vale lembrar que a pesquisa abrange tanto o emprego formal
quanto o informal, retratando de forma ampla a realidade do mercado de trabalho do

pais. Utilizou-se das correspondéncias oficiais para traduzir as classes de atividades da

® As informagdes anuais séo disponibilizadas com dois anos de defasagem.

10 A limitagdo etaria minima de 10 anos ou mais é propria da PNAD. As horas trabalhadas foram
anualizadas a partir do nimero médio de semanas em um més. Diferentemente da PNAD Continua, a
PNAD ndo dispde de dados de horas efetivamente trabalhadas. Neste trabalho se usa o conceito de
pessoal ocupado, € ndo o de ocupacdes, pois as demais variaveis da decomposi¢cdo sdo em termos de
pessoas, e ndao de quantidade de trabalho. De toda forma, a correlacdo das taxas de crescimento da
produtividade do trabalho usando o pessoal ocupado no trabalho principal da PNAD e as ocupacdes do
SCN é de 95% e pode ser vista no Apéndice.
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CNAE-Domiciliar para as 15 atividades econdémicas compativeis com a classificacédo do
SCR —referéncia 2010 (Tabela 1).

Tabela 1 Abertura das atividades econdmicas do SCR/IBGE

Descricao das atividades — Classificacdo SCR/IBGE Descricdo resumida
Agropecuaria Agropecuaria
IndUstria extrativa Extrativa

IndUstria de transformagéo Manufatura

Eletricidade e gas, agua, esgoto, atividades de gestdo de residuos e

2oy SIUP
descontaminagdo
Construgéo Construcgéo
Comércio e reparacdo de veiculos motores e motocicletas Comércio
Transporte, armazenagem e correio Transporte
Alojamento e alimentacédo Aloj. e alim.
Informacéo e comunicagéo Info. e comunic.
Atividades financeiras, de seguros e servicos relacionados At. financeiras
Atividades imobiliarias At. imobiliarias

Atividades profissionais, cientificas, técnicas, administrativas e servi¢os

At. profissionais
complementares

Administracdo, defesa, educacdo e satde publicas e seguridade social APU
Educacdo e salde privadas Educ./salde priv.
Outras atividades de servicos Outros servigos

Fonte: Elaboragéo propria a partir de IBGE.

Os dados da PEA também se referem as pessoas de 10 anos ou mais de idade na
semana de referéncia, enquanto a PIA abrange as pessoas de 10 a 64 anos de idade. Em
2010, por se tratar de um ano censitario, a PNAD ndo foi realizada. Logo, as
informacBes para o referido ano foram obtidas por interpolacdo linear do ano

imediatamente anterior e do ano imediatamente posterior.

4 Breve panorama econémico brasileiro em 2004-2015

A dindmica da taxa de crescimento do Brasil no periodo 2004-2015 foi bastante
irregular, apresentando, primeiramente, uma tendéncia positiva de crescimento e,
posteriormente, uma tendéncia negativa, culminando na recessdo de 2015-2016.
Conforme pode ser verificado na Tabela 2, no subperiodo 2004-2008, o investimento
cresceu consistentemente, bem como as exportagdes, 0 mundo estava em um ritmo de
expansdo robusto — na esteira do crescimento chinés e de outras economias emergentes
—, 0 salario minimo e o emprego formal cresciam a taxas elevadas e o pais colhia os
frutos do bonus demografico. Contudo, apds a crise de 2009 até o inicio da recessédo

econbmica (2015-2016), o cenario social e econémico se transformou. O PIB passou a
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crescer menos da metade do periodo anterior, todos os seus componentes da demanda se
desaceleraram, o mercado de trabalho foi duramente atingido e sinais da transig&o

demogréafica comecaram a se mostrar.

Tabela 2 Taxa de crescimento de variaveis selecionadas da economia brasileira, diversos
periodos (% a.a.)

2004- 2008- 2004-

Temdticas Varidveis 2008 2015 2015
Crescimento PIB per capita 3,4 0,9 1,8
econdmico PIB 4,6 1,8 2,8

Consumo das familias 5,6 3,0 4,0
Consumo do governo 2,9 1,7 2,2
PIB: 6tima da despesa FBCF 8,1 1,1 3,6
Exportagdes 5,2 2,0 3,1
Importacdes 154 2,9 7,3
. Inflagéo (IPCA) 4.8 6,5 59
Ambiente N .
Macroecondmico Tax.a de cambio effeFlva real _(IPA-DI) -8,4 1,9 -2,0
Indice de commodities-Brasil -0,4 6,8 4,1
Salério minimo (deflator INPC) 7,5 3,3 4.8
Mercado de trabalho  Emprego formal 6,6 3,6 4,7
Custo unitario do trabalho (US$) 19,2 -0,6 6,2
Populacao 1,1 0,9 1,0
Demografia PEA (10 anos ou mais) 1.8 0,7 1,1
PIA (10-64 anos) 1,6 0,9 1,2
PIB mundial 4,9 34 4,0
Economia mundial Comércio mundial (volume de bens e
Servicos) 7,9 3,2 5,2

Fonte: IBGE, Ipeadata, Banco Central do Brasil, FMI.

O nivel da renda per capita também apresentou uma mudanca de inclinacdo
apos 2008 (Figura 2). Nesse particular, as dindmicas de crescimento da renda per capita
do Brasil e de suas grandes regifes apresentaram comportamento irregular no periodo
2004-2015 e muitas vezes dessincronizados, com excecdo do Sudeste que registrou
movimentos similares aos do Brasil, por conta de ser a regido com maior peso na
economia nacional. Até 2008, ano anterior dos maiores efeitos da crise financeira
internacional, o Brasil registrou taxas positivas e consistentes de crescimento,
acompanhado pelas regides Nordeste e Sudeste. Por outro lado, a regido Norte
apresentou clara tendéncia de desaceleracdo. Ja as regibes Sul e Centro-Oeste
mostraram comportamento mais erratico. A partir de 2010, a tendéncia de crescimento
da renda per capita brasileira (e do Sudeste) se inverte, passando a mostrar uma

desaceleracdo, culminando em taxas negativas em 2014 e, sobretudo, em 2015. Ja as
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regides Norte, Nordeste e Centro-Oeste, embora também com tendéncia de
desaceleracdo, apresentaram dindmica mais resiliente no periodo 2011-2014 (Unicas
regibes com taxas positivas em 2014), antes de também mergulharem em taxas
negativas em 2015. Por seu turno, a regido Sul continuou apresentando taxas erraticas
de crescimento com forte desaceleracdo a partir de 2013. Basicamente, as regifes com
as maiores taxas de crescimento em 2004-2015 foram aquelas com niveis menores de
renda, enquanto as menores taxas de crescimento foram daquelas com niveis mais

elevados de renda, reforcando o processo de convergéncia de renda dentro do pais.

Figura 2 Renda per capita do Brasil e de suas grandes regides (R$ a precos de 2004) e
numeros-indice (2004 = 1), 2004-2015
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Nota: Razdo entre o valor adicionado e a populagdo total. Populagdes de 2010 por interpolacéo linear.
Fonte: Elaboragao propria.

5 Resultados das decomposi¢Oes agregadas

De forma geral, o crescimento da renda per capita do Brasil e de todas as suas
regides tiveram na produtividade o seu principal determinante em praticamente todos 0s
anos e em qualquer subperiodo! (Figura 3). Ja a jornada de trabalho, conforme o
esperado, apresentou contribuicdes negativas em todas as unidades de analise em
praticamente todos 0s anos, embora em muito menor magnitude do que as contribuicdes
positivas da produtividade. Os demais componentes da decomposicdo apresentaram

contribui¢des com sinais mistos, a depender do periodo e da regido analisada.

Figura 3 Decomposic¢ao do crescimento anualizado da renda per capita do Brasil e
de suas grandes regides, 2004-2015 (em p.p.)

1 Um ponto importante de ser destacado é que a produtividade foi o Ginico componente com crescimento
positivo no ano de 2015 no Brasil e em todas as regides. Entretanto, isso se explica ndo por um ganho real
de eficiéncia produtiva, mas porque a queda das horas trabalhadas foi muito maior do que a queda no

valor adicionado, diferentemente do que aconteceu em geral nos demais anos, onde de fato houve ganhos
de produtividade.
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Nota: O somatdrio das taxas de crescimento de cada efeito resulta na taxa de crescimento da renda per
capita.
Fonte: Elaboragéo propria.

No periodo completo (2004-2015), a taxa de ocupacao contribuiu negativamente
para o crescimento da renda per capita no Brasil e todas as suas regides, com excec¢ao
do Centro-Oeste, que apresentou contribuicdo nula. Entretanto, ao observar o
subperiodo de maior crescimento (2004-2008), a contribuicdo foi positiva para todas as
unidades de anélise, especialmente no Brasil, Sudeste e Sul, onde foi 0 componente com
a segunda maior contribuicdo. J& nas regides Norte e Nordeste ela foi o terceiro maior
componente, ficando atras da contribuicdo da taxa de participacdo. Em sentido oposto,
no subperiodo de menor crescimento econémico (2008-2015), a contribuicdo da taxa de
ocupacdo foi negativa no Brasil e em todas as suas regides, especialmente nas regides
Sul (onde foi o componente com a maior contribuigdo negativa) e Sudeste (segunda

maior contribuicdo negativa).

Por sua vez, a taxa de atividade registrou, em geral, contribuicdes negativas no
Brasil e suas regides. No periodo 2004-2015, sua contribuicdo foi positiva apenas no
Sudeste e Centro-Oeste. Nos subperiodos, sua contribuicdo foi equilibrada no de menor
crescimento (2004-2008), com resultados positivos no Brasil, Sudeste e Centro-Oeste,
negativos no Norte, Nordeste e Sul, e ficou amplamente negativa no segundo

subperiodo, exceto no Sudeste.

A taxa de participacdo, por fim, registrou contribuicdes positivas para todas as
unidades de andlise no subperiodo 2004-2008, indicando que o Brasil e suas regides
colheram os frutos do bdnus demogréafico. Entretanto, com o fim desse b6nus em varias
regides a partir de meados da década de 2010, as contribuicdes da taxa de participacao
se tornaram negativas no subperiodo 2008-2015 no Brasil, Sudeste e Sul. Essa transi¢do
demogréfica foi mais proeminente na regido Sul, a Unica que no periodo completo

registrou crescimento negativo da taxa de participacao.

Naturalmente, os resultados encontrados alinham-se aos de Veloso et al. (2020),
usando a mesma base de dados nos periodos 2000-2010 e 2010-2014. Indicacdes de
contribuicbes positivas da produtividade e superiores aos demais componentes também
foram encontradas em decomposi¢cOes similares com menos e/ou diferentes

componentes focando apenas no PIB, no PIB per capita ou na renda per capita em
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diferentes periodos do tempo variando entre os anos 2000-2015 (Bonelli, 2014;
Cavalcante e De Negri, 2014; Torezani, 2021).

6 Resultados das decomposic¢des setoriais

A partir dos resultados da decomposi¢éo setorial do Brasil no periodo 2004-2015
(Tabela 3), é possivel apreender que o efeito eficiéncia foi 0 mais preponderante dos
determinantes da produtividade, isto €, os ganhos de eficiéncia produtiva intrassetorial
contribuiram decisivamente para o crescimento médio anual de 1,62% da renda per
capita. As trés atividades que mais aumentaram sua eficiéncia foram a agropecuaria, as
atividades financeiras e o comércio. Apenas a construcao civil e a educacdo e saude
privadas apresentaram contribuicdes negativas. Os demais termos da produtividade
também contribuiram positivamente para o resultado agregado, indicando que as
mudangas estruturais na composicdo das horas trabalhadas e na estrutura dos precos
relativos ajudaram no crescimento econdmico,'? ainda que as magnitudes de suas
contribui¢des, sobretudo a dos precos relativos, tenham sido pequenas relativamente ao

efeito eficiéncia.

Tabela 3 Decomposicao setorial do crescimento da renda per capita do Brasil, 2004-

2015
ContribuicBes em pontos percentuais
2004-2015 Produtividade Jornada de trabalho
Brasil Eficiénci =} Taxa de Total
ieiencia reco Realocacdo TOTAL Nivel Composicdo TOTAL Ocupagdo
setorial  relativo

Atividades Q) 2) 3) (4=1+2+3) (5) (6) (7=5+6) (8) (9=4+7+8)
Agropecudria 0,40 -0,19 -0,25 -0,03 -0,14 -0,53 -0,66 -0,65 -1,35
Extrativa 0,10 -0,06 -0,02 0,02 0,00 0,00 0,00 0,00 0,01
Manufatura 0,15 -0,14 -0,22 -0,21 -0,07 -0,18 -0,25 -0,18 -0,63
SIUP 0,07 -0,09 -0,02 -0,04 0,00 -0,01 -0,01 -0,01 -0,05
Construcéo -0,01 0,05 0,15 0,18 -0,05 0,25 0,19 0,23 0,61
Comércio 0,18 0,29 0,07 0,54 -0,07 0,10 0,03 0,09 0,66
Transporte 0,03 0,08 0,06 0,16 -0,04 0,10 0,06 0,08 0,30
Aloj. e alim. 0,00 0,06 0,05 0,11 -0,04 0,13 0,09 0,12 0,32
Info. e comunic. 0,15 -0,18 0,00 -0,02 -0,01 0,00 -0,01 0,00 -0,03
At. financeiras 0,31 -0,18 0,06 0,19 0,00 0,01 0,00 0,01 0,20
At. imobiliarias 0,13 -0,05 0,13 0,20 -0,01 0,02 0,01 0,01 0,23
At. profissionais 0,00 0,07 0,23 0,30 -0,03 0,27 0,24 0,27 0,81
APU 0,03 0,29 0,15 0,47 -0,01 0,05 0,04 0,05 0,56
Educ./salde priv. -0,01 0,06 0,06 0,11 0,00 0,02 0,03 0,02 0,16
Outros servicos 0,06 -0,01 -0,05 0,01 -0,10 -0,08 -0,18 -0,09 -0,27
Subtotal 1,58 0,02 0,40 1,99 -0,56 0,15 -0,42 -0,05 1,53
Taxa de atividade (10) -0,06
Taxa de participacdo (11) 0,15
Crescimento anualizado da renda per capita (%) (12=9+10+11) 1,62

12 £ importante relembrar, conforme indicado na secfo 2, que ndo é possivel analisar o efeito individual
de um setor nos componentes preco relativo e realocacéo.
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Fonte: Elaboracéo prépria.

Em relacdo a jornada de trabalho, primeiramente, dada a sua contribuicdo
negativa relativamente importante na explicacdo do crescimento econdmico, explicita-
se a importancia de se auferir a produtividade em termos de hora trabalhada para
minimizar potenciais erros de medida da produtividade utilizando o nimero de emprego
como medida do fator trabalho, sobretudo quando ambas as varidveis ndo apresentam a
mesma dindmica. Seus resultados da decomposicdo indicam que o decrescimento da
jornada média de trabalho se deu pelo efeito nivel, enquanto o efeito composicao
registrou contribuicdo positiva. Isso significa que a jornada média de trabalho
diminuiu®® nos setores (houve maior aumento do pessoal ocupado relativamente ao total
de horas trabalhadas) e que os setores com maiores pesos no pessoal ocupado ganharam
importancia relativa na economia (notadamente atividades profissionais, construcao,
alojamento e alimentacdo e comércio). Esses resultados sdo coerentes com 0s
encontrados por Barbosa Filho e Pesséa (2014).1* Ja os dois (nicos setores que
reduziram seu emprego em termos absolutos foram a agropecuaria (perda de 4,6
milhGes de empregos) e a industria de transformacao (-463 mil). Isso ajuda a explicar as
duas maiores contribuicdes setoriais negativas da taxa de ocupacdo, embora as
contribuicdes positivas da maioria das atividades de servi¢os contrapesaram para nédo se

registrar uma contribuicdo ainda mais negativa da taxa de ocupacao.

A maior contribuicdo negativa para o crescimento da renda per capita foi da
agropecuéria. Entretanto, um olhar mais qualificado atesta que esse ndo é um indicio de
um resultado negativo, pelo contrario. Por se tratar da atividade com o menor nivel de
produtividade, a sua reducdo no emprego total indica o redirecionamento para outras
atividades mais produtivas, na esteira do que ocorre historicamente em qualquer
processo de desenvolvimento econémico, o que também explica a contribuicdo negativa
da sua taxa de ocupacdo e, consequentemente, da jornada de trabalho. Entretanto, foi a
agropecuaria que registrou a maior contribuicdo positiva individual de um componente
especifico para o crescimento da renda per capita do pais, a partir da sua eficiéncia

setorial. Isso encontra explicagdes na redugdo em termos absolutos e relativos das horas

13 A jornada média de trabalho do Brasil passou de 39,9 horas semanais em 2004 para 38,1 horas
semanais em 2015.

14 Aqui, os efeitos nivel e composicdo explicaram respectivamente 135% e -35% o decrescimento da
jornada de trabalho em 2004-2015, enquanto os autores (usando a média de dois anos como ponderador
dos efeitos) encontraram contribuices de 107% e -7% no periodo 2002-2012.
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trabalhadas e do pessoal ocupado (downsizing), que faz diminuir o denominador da
medida de produtividade, que, por sua vez, faz crescer a sua produtividade. Ademais,
outras explicacbes para os fortes ganhos de produtividade da agropecuaria nos ultimos
anos, segundo Gasques et al. (2016), sdo sua crescente mecanizacdo € progresso
técnico, investimentos em P&D, alteragfes nas politicas agricolas, elevagcdo no consumo
de fertilizantes e crescimento da demanda mundial por produtos primarios, bem como

do mercado interno.

Por outro lado, a manufatura também registrou uma contribuicdo negativa
importante, mas com implicacdes deletérias para o crescimento econdmico, uma vez
que € relativamente difundido na literatura empirica recente o seu papel-chave no
processo de crescimento econdmico (Rodrik, 2013; Cantone et al., 2017; Haraguchi et
al., 2017). Embora a sua eficiéncia setorial tenha crescido, seus demais componentes
foram todos negativos com valores elevados, indicando, entre outras coisas, que 0 setor
estd perdendo participacdo na economia, possivelmente para outras atividades com
menor nivel de produtividade (varias atividades de servicos tradicionais aumentaram de
tamanho em termos de emprego), o que pode ser indicio de um processo mais amplo de
desindustrializacdo da economia brasileira. Esses resultados vdo em direcdo aos de
Aldrighi e Colistete (2013) que, em um diferente método de decomposicdo ao
empregado aqui, encontram um crescimento negativo da produtividade manufatureira
do Brasil em 1995-2009 (bem como em 2005-2009), com contribui¢Bes positivas do

componente intrassetorial, e negativas do componente mudanca estrutural.

J4 os setores que mais contribuiram positivamente para o0 crescimento
econémico do pais foram as atividades profissionais (com contribui¢fes igualmente
importantes da produtividade, do efeito composicao da jornada de trabalho e da taxa de
ocupacdo), o comércio (com a terceira maior contribuicdo do efeito eficiéncia setorial
entre as atividades), a construgcdo (mesmo com contribuicdo levemente negativa da sua
eficiéncia produtiva) e APU. Logo, as maiores contribuicBes para o crescimento da

renda per capita brasileira vieram das atividades de servigos (desconsiderando a

15 Ressalta-se que a APU é uma das atividades, entre outras do setor de servigos, que trazem dificuldade
para se discutir produtividade por conta do modo como se auferem os seus valores adicionados,
geralmente associados a remuneracdo dos fatores produtivos (salarios, lucros e juros). Logo, 0s seus
resultados de produtividade devem ser interpretados com cautela, pois podem indicar ganhos de
produtividade que ndo necessariamente se traduzem em incrementos de eficiéncia produtiva. No caso
particular da APU, o seu VA é praticamente igual aos salrios, onde politicas de remuneracdo de
servidores publicos podem indicar aumento de produtividade sem necessariamente ganhos produtivos.



SciELO Preprints - Este documento € um preprint e sua situagao atual esté disponivel em: https://doi.org/10.1590/0103-6351/6968

Artigo aprovado para publicacdo no volume 32, nimero 2, de 2022 da Revista Nova Economia. Artigo em fase final de
editoracdo. O presente texto é uma versdo preliminar do artigo aceito para publicagdo, disponibilizado na base SciELO
Preprints em maio de 2022. DOI: http://dx.doi.org/10.1590/0103-6351/6968.

construcdo, do setor industrial), mais por conta do peso delas na economia do que
propriamente por um desempenho extraordinario no periodo (Squeff; De Negri, 2014).
As contribuicdes positivas do efeito composicdo da jornada de trabalho e da taxa de
ocupacdo indicam tanto a absorcdo de trabalhadores da agropecuaria e da industria
(dados os sinais negativos desses componentes nesses setores) quanto a elevagdo da
informalidade, fendmeno este que tende a aumentar em periodos de desaceleracao
econémica. Embora algumas atividades de servicos, sobretudo aquelas mais modernas,
também sejam capazes de promover e sustentar o crescimento econémico (Dasgupta;
Singh, 2006; Jorgenson; Timmer, 2011; Eichengreen; Gupta, 2013), atividades de
servicos menos produtivos (tradicionais) também estdo ganhando participacdo na

economia, 0 que indica uma dinamica nao favoravel ao pais.

Os resultados das decomposi¢des do crescimento da renda per capita das regides
brasileiras contam uma histéria semelhante a do Brasil, com algumas ligeiras diferencas
(Tabela 4). Em termos dos sinais das contribui¢cbes dos componentes da decomposicéo,
diferentemente do Brasil, Nordeste, Sul e Centro-Oeste registraram resultados negativos
no efeito preco relativo, enquanto apenas o Centro-Oeste diferiu do pais e apresentou
resultado positivo da sua taxa de ocupacdo. Entretanto, ao averiguar os resultados da
decomposicdo em sete componentes (equacdo 14), isto é, sem redistribuir os termos de
interacdo como na equacdo 18, os resultados negativos do efeito preco relativo das

referidas regides tornam-se positivos, embora com magnitude bastante modesta.

Tabela 4 Decomposic¢ao setorial do crescimento da renda per capita das regioes
Norte, Nordeste, Sudeste, Sul e Centro-Oeste, 2004-2015

ContribuicSes em pontos percentuais

20&42 r2'[(;15 — Produtividade Jornada de trabalho ek TOTAL
Ef|C|er]C|a G5 Realocacéo Total Nivel Composigdo Total —ocupagdo
setorial relativo
Atividades (@) 2) 3) (4=1+2+3) (5) (6) (7=5+6) (8) (9=4+7+8)
Agropecudria 0,49 0,18 -0,32 0,35 -0,21 -0,58 -0,79 -0,74 -1,18
Extrativa 0,08 0,01 0,09 0,17 0,00 0,01 0,01 0,01 0,19
Manufatura 0,45 -0,31 -0,32 -0,18 -0,11 -0,18 -0,29 -0,19 -0,66
SIUP 0,10 -0,03 0,02 0,09 0,00 0,00 0,00 0,00 0,09
Construgdo -0,01 0,03 0,20 0,22 -0,07 0,28 0,21 0,25 0,68
Comércio 0,30 0,02 0,12 0,44 -0,07 0,16 0,09 0,12 0,66
Transporte 0,02 -0,02 0,09 0,08 -0,04 0,15 0,12 0,13 0,33
Aloj. e alim. 0,02 0,01 0,06 0,09 -0,04 0,14 0,10 0,13 0,32
Info. e comunic. 0,05 -0,03 -0,01 0,01 0,00 -0,01 -0,01 -0,01 -0,02
At. financeiras 0,12 -0,05 0,04 0,11 0,00 0,01 0,01 0,01 0,13
At. imobiliarias 0,05 -0,13 0,25 0,17 0,00 0,01 0,01 0,01 0,18
At. profissionais 0,02 -0,06 0,13 0,10 -0,02 0,20 0,17 0,18 0,46
APU 0,08 0,47 0,32 0,86 -0,02 0,10 0,09 0,09 1,04
Educ./salde priv. 0,02 0,03 0,03 0,08 0,00 0,01 0,01 0,01 0,10
Outros servicos 0,09 -0,04 -0,06 0,00 -0,13 -0,11 -0,24 -0,14 -0,37
Subtotal 1,88 0,08 0,63 2,59 -0,71 0,20 -0,52 -0,14 1,93

Taxa de atividade (10) -0,56
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Taxa de participacédo (11) 0,39
Crescimento anualizado da renda per capita (%) (12=9+10+11) 1,77

Contribuicdes em pontos percentuais

2004-2015 Produtividade Jornada de trabalho
Nordeste Eficiéncia  Prego Taxa d~e Total
" : Realocacéo Total Nivel Composicdo Total ocupacao
setorial relativo
Atividades (1) (2) 3) (4=1+2+3) (5) (6) (7=5+6) (8) (9=4+7+8)
Agropecudria 0,55 -0,26 -0,39 -0,11 -0,36 -0,87 -1,22 -1,15 -2,48
Extrativa 0,05 -0,07 -0,06 -0,08 0,00 -0,02 -0,01 -0,01 -0,11
Manufatura 0,19 -0,02 -0,07 0,11 -0,03 -0,06 -0,09 -0,07 -0,06
SIUP 0,09 -0,17 0,04 -0,03 0,00 0,01 0,01 0,01 -0,02
Construcéo -0,06 0,04 0,30 0,28 -0,05 0,37 0,32 0,34 0,93
Comércio 0,25 0,19 0,21 0,64 -0,03 0,27 0,24 0,23 1,11
Transporte 0,09 0,00 0,04 0,13 -0,04 0,08 0,03 0,06 0,23
Aloj. e alim. 0,00 0,08 0,08 0,16 -0,03 0,17 0,14 0,15 0,45
Info. e comunic. 0,08 -0,13 -0,01 -0,05 -0,01 0,00 -0,01 0,00 -0,07
At. financeiras 0,16 -0,11 0,09 0,14 0,00 0,01 0,01 0,01 0,16
At. imobiliarias 0,19 -0,08 0,19 0,30 0,00 0,01 0,01 0,01 0,32
At. profissionais 0,04 -0,07 0,25 0,23 -0,02 0,29 0,26 0,26 0,76
APU 0,06 0,54 0,26 0,86 0,01 0,06 0,06 0,05 0,98
Educ./salde priv. -0,05 0,05 0,13 0,13 0,01 0,04 0,05 0,04 0,22
Outros servicos 0,12 0,00 -0,05 0,06 -0,16 -0,02 -0,18 -0,03 -0,14
Subtotal 1,78 -0,03 1,02 2,76 -0,72 0,34 -0,38 -0,09 2,29
Taxa de atividade (10) -0,53
Taxa de participacdo (11) 0,27
Crescimento anualizado da renda per capita (%) (12=9+10+11) 2,04
Contribuicdes em pontos percentuais
2004-2015 Produtividade Jornada de trabalho
Sudeste Eficiéncia  Preco Ty VR
. ; Realocagdo TOTAL Nivel Composicdo Total ocupacao
setorial relativo
Atividades 1) (2) 3) (4=1+2+3) (5) (6) (7=5+6) (8) (9=4+7+8)
Agropecuéria 0,10 -0,07 -0,07 -0,05 -0,07 -0,20 -0,26 -0,23 -0,53
Extrativa 0,12 -0,08 0,00 0,04 0,00 0,00 0,00 0,00 0,03
Manufatura 0,18 -0,20 -0,35 -0,37 -0,07 -0,32 -0,39 -0,32 -1,08
SIUP 0,08 -0,10 -0,06 -0,07 0,00 -0,02 -0,02 -0,02 -0,11
Construcéo -0,01 0,05 0,10 0,14 -0,05 0,18 0,13 0,18 0,45
Comércio 0,19 0,34 0,00 0,52 -0,09 -0,01 -0,10 -0,01 0,41
Transporte 0,01 0,12 0,05 0,18 -0,04 0,09 0,04 0,08 0,31
Aloj. e alim. 0,00 0,07 0,04 0,11 -0,05 0,12 0,06 0,11 0,28
Info. e comunic. 0,20 -0,24 0,01 -0,03 0,00 -0,01 -0,01 -0,01 -0,05
At. financeiras 0,38 -0,20 0,04 0,22 -0,01 0,01 0,00 0,01 0,23
At. imobiliarias 0,13 -0,02 0,08 0,19 -0,01 0,01 0,00 0,01 0,20
At. profissionais -0,03 0,16 0,24 0,37 -0,04 0,28 0,25 0,29 0,92
APU 0,04 0,19 0,06 0,29 -0,01 0,01 0,00 0,01 0,30
Educ./satde priv. 0,01 0,06 0,03 0,10 0,00 0,01 0,01 0,01 0,12
Outros servicos 0,06 -0,02 -0,05 -0,01 -0,08 -0,11 -0,20 -0,13 -0,33
Subtotal 1,47 0,05 0,12 1,64 -0,53 0,04 -0,49 -0,01 1,14
Taxa de atividade (10) 0,33
Taxa de participacdo (11) 0,09
Crescimento anualizado da renda per capita (%) (12=9+10+11) 1,56
ContribuicBes em pontos percentuais
2004-2015 Produtividade Jornada de trabalho
sul E—— S Taxa de Total
ieiencia reco Realocagéo Total Nivel Composicdo Total —ocupagdo
setorial relativo
Atividades Q) (2) 3) (4=1+2+3) (5) (6) (7=5+6) (8) (9=4+7+8)
Agropecuaria 0,84 -0,42 -0,50 -0,07 -0,02 -0,77 -0,79 -0,87 -1,73
Extrativa 0,01 -0,01 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 -0,01
Manufatura -0,12 0,00 -0,09 -0,20 -0,06 -0,06 -0,12 -0,07 -0,39
SIUP 0,04 -0,05 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Construcéo 0,02 0,02 0,14 0,18 -0,04 0,24 0,20 0,23 0,61
Comércio 0,14 0,28 0,09 0,52 -0,06 0,14 0,08 0,12 0,72
Transporte 0,02 0,04 0,07 0,13 -0,04 0,12 0,08 0,10 0,31
Aloj. e alim. 0,00 0,07 0,03 0,10 -0,02 0,09 0,07 0,08 0,26
Info. e comunic. 0,06 -0,09 0,02 0,00 0,00 0,01 0,01 0,01 0,02
At. financeiras 0,25 -0,13 -0,02 0,10 0,00 0,00 -0,01 0,00 0,09
At. imobiliarias 0,00 -0,12 0,27 0,15 0,00 0,03 0,02 0,03 0,20

At. profissionais 0,04 0,02 0,17 0,23 -0,01 0,22 0,21 0,21 0,65
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APU -0,01 0,25 0,17 0,41 -0,02 0,10 0,08 0,10 0,59
Educ./salde priv. -0,03 0,08 0,07 0,11 0,00 0,02 0,03 0,02 0,16
Outros servicos 0,01 0,02 -0,03 0,00 -0,06 -0,04 -0,10 -0,06 -0,16
Subtotal 1,27 -0,02 0,40 1,66 -0,34 0,11 -0,23 -0,10 1,33
Taxa de atividade (10) -0,17
Taxa de participacdo (11) -0,01
Crescimento anualizado da renda per capita (%) (12=9+10+11) 1,15

Contribuicdes em pontos percentuais
2004-2015 Produtividade Jornada de trabalho

Centro-Oest icienci Taxa de Total
entro-este Ef'c'e'?c'a Pret_;o Realocacéo Total Nivel Composicdo Total  ocupagdo
setorial relativo

Atividades (1) (2) 3) (4=1+2+3) (5) (6) (7=5+6) (8) (9=4+7+8)
Agropecuéria 0,88 -0,56 -0,41 -0,10 -0,08 -0,47 -0,55 -0,49 -1,13
Extrativa 0,01 -0,01 0,00 0,00 0,00 -0,01 0,00 -0,01 -0,01
Manufatura 0,30 -0,11 -0,07 0,12 -0,08 -0,06 -0,14 -0,06 -0,08
SIUP 0,01 -0,08 0,05 -0,02 0,00 0,01 0,01 0,01 -0,01
Construcéo 0,00 0,08 0,09 0,17 -0,08 0,18 0,10 0,18 0,45
Comércio 0,15 0,36 0,00 0,51 -0,12 -0,01 -0,12 0,00 0,39
Transporte 0,01 0,12 0,04 0,17 -0,05 0,10 0,05 0,10 0,32
Aloj. e alim. 0,01 0,05 0,04 0,10 -0,06 0,13 0,08 0,13 0,30
Info. e comunic. 0,08 -0,08 -0,03 -0,03 -0,01 -0,02 -0,03 -0,02 -0,08
At. financeiras 0,34 -0,24 0,12 0,22 -0,01 0,03 0,01 0,03 0,26
At. imobiliarias 0,22 -0,02 0,01 0,21 -0,01 0,00 0,00 0,00 0,21
At. profissionais 0,09 -0,03 0,14 0,20 -0,03 0,23 0,19 0,24 0,64
APU -0,13 0,39 0,34 0,60 -0,03 0,10 0,07 0,12 0,78
Educ./satde priv. 0,00 0,06 0,07 0,12 0,00 0,04 0,04 0,05 0,21
Outros servicos 0,07 0,01 -0,06 0,02 -0,09 -0,20 -0,29 -0,23 -0,49
Subtotal 2,04 -0,06 0,32 2,30 -0,64 0,05 -0,59 0,04 1,76
Taxa de atividade (10) 0,09
Taxa de participacdo (11) 0,14
Crescimento anualizado da renda per capita (%) (12=9+10+11) 1,99

Fonte: Elaboragdo propria.

Também como no Brasil, a magnitude do efeito eficiéncia foi o maior entre
todos os componentes da decomposi¢do em todas as regides, tendo o Norte, 0 Nordeste
e o Centro-Oeste registrado taxas de crescimento desse efeito maiores do que a do
Brasil. Ja o resultado do efeito realocacdo superou o brasileiro no Norte e no Nordeste,
enquanto o efeito preco relativo do Norte e do Sudeste foi maior que o do Brasil. J& no
efeito nivel da jornada de trabalho, Norte, Nordeste e Centro-Oeste registraram taxas
superiores a do Brasil, enquanto no componente composi¢cdo iSSO ocorreu apenas no

Norte e Nordeste.

Para condensar a andlise setorial, agruparam-se as atividades do setor de
servicos em duas classificacbes, quais sejam, servicos tradicionais e Servicos

modernos,'® além de agrupar as atividades industriais com exce¢do da manufatura.l’

16 A distingdo entre os dois resume-se ao potencial das atividades de dinamizar o crescimento econémico
agregado. Os servicos tradicionais (aqueles ndo comercializaveis, que geralmente apresentam menores
niveis de produtividade e saldrio, de baixa qualidade das ocupacdes e com menor capacidade de
transbordamento para outras atividades) agrupam o comércio, alojamento e alimentacdo, atividades
imobiliarias, APU, educacéo e salde privadas, e outros servicos.
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Como no Brasil, os maiores crescimentos setoriais das regides vieram dos servigos
tradicionais, excetuando-se no Sudeste, onde os servicos modernos tiveram resultados
proeminentes (seguidos dos servicos tradicionais). Por outro lado, tal qual no Brasil, a
agropecuaria foi a atividade com o maior resultado negativo, seguida da manufatura,
excetuando-se novamente no Sudeste, onde essa ordem se inverte. Apesar do resultado
negativo da agropecudria, seu componente eficiéncia produtiva foi 0 maior entre todos
0S componentes setoriais em todas as regides (excetuando-se no Sudeste, onde foram as
atividades financeiras). Em relacdo a manufatura, ela registrou taxas positivas de
eficiéncia setorial em todas as regibes (exceto no Sul), e taxas negativas nos
componentes da jornada de trabalho e da taxa de ocupacdo no Brasil e em todas as suas

regides.

Como o periodo 2004-2015 apresentou dinamicas bem distintas das rendas per
capita do Brasil e suas regifes, também se decompuseram 0s seus crescimentos nos
subperiodos 2004-2008 e 2008-2015. Por limitacdo de espaco, os resultados sdo
apresentados nas Figuras 4 (resultados agregados da decomposicdo setorial) e 5
(resultados dos componentes setoriais passiveis de analise individual).®® O efeito
eficiéncia foi o preponderante nos dois subperiodos para qualquer unidade geogréfica,
em especial os advindos da agropecuéria. Em 2004-2008, a eficiéncia dos servigos
também registrou contribuicdes relevantes, enquanto as da manufatura foram irrisérias,
e a das outras industrias, em geral, negativas. Ja em 2008-2015, todos os grupos de
atividade passam a contribuir positivamente. O efeito realocacdo também apresentou
contribuicdes relevantes nos dois subperiodos, em especial no Nordeste. J& as mudancas
nos precos relativos foram irrisérias em ambos os periodos, embora positivas (exceto
em 2004-2008 no Sul).

Figura 4 Resultados agregados da decomposic¢éo do Brasil e suas regides, 2004-2008
e 2008-2015 (% a.a.)

17 Da mesma forma que os servicos modernos (e a partir da interligacdo entre essas atividades), a
dindmica da manufatura é vista como um importante determinante do crescimento econdémico (Kaldor,
1966; Szirmai, 2013).

18 Os resultados completos em tabelas podem ser visualizados no Apéndice.
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Os resultados da produtividade do Brasil em 2004-2008 estdo em consonancia
com os de Fevereiro e Freitas (2015) para 0 mesmo periodo ao calcularem a
produtividade de 12 atividades utilizando ocupacGes do SCN-2010, que também
encontram as trés contribuicdes positivas, eficiéncia elevada e reduzida contribuicdo dos
precos relativos. Os resultados encontrados também convergem para quase todas as
maiores contribuices positivas (atividades financeiras, agropecudria e comércio) e
negativas (construcéo, servigos de informagéo e APU) da eficiéncia setorial, exceto na
manufatura, onde foi positiva e, nos autores, negativa. J&4 Squeff e De Negri (2014), em
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um periodo mais abrangente (2000-2009), usando ocupagBes no calculo da
produtividade desagregada em 56 atividades no SCN-2000 e utilizando a decomposic¢ao
da equacdo 14 sem apresentar os resultados setoriais, também encontram trés
contribuicdes positivas dos componentes da produtividade, mas uma contribuicdo da
realocacdo maior que da eficiéncia. Os demais resultados de Squeff e De Negri (2014) e
Fevereiro e Freitas (2015) ndo sdo diretamente comparaveis com os encontrados aqui,
pois, enquanto o presente artigo avanca até o ano da recessdo de 2015, eles chegam até
2011 ou 2012.

Em relacdo aos demais componentes da decomposicéo, registraram-se grandes e
generalizadas contribui¢des negativas do nivel da jornada de trabalho em todas as
atividades e regides. As taxas de ocupacdo e de composi¢do da jornada de trabalho
foram positivas em 2004-2008 em todas as unidades e grupos de setores analisados
(exceto na agropecudria) e especialmente nos servicos modernos, outras industrias e
servicos tradicionais, com pequenas contribui¢des na manufatura, exceto no Norte. Ja
no periodo 2008-2015, a manufatura se junta a agropecuaria com fortes contribuicdes
negativas de ambas as variaveis, enquanto as outras industrias e 0s servicos tradicionais,
e, sobretudo, os servicos modernos, continuam com contribui¢cdes positivas. No que
tange as variaveis demogréaficas, observaram-se contribui¢fes relevantes da taxa de
participacdo em 2004-2008, indicando a contribuicdo do bénus demografico para o
crescimento da renda per capita e sua posterior perda de importancia em 2008-2015,
chegando a registrar dnus demogréafico no Brasil e em algumas regides. Ja a taxa de
atividade apresentou contribuicdes mistas em 2004-2008, e negativas em 2008-2015

(exceto no Sudeste, onde foram sempre positivas).

Logo, a despeito do fim do bdnus demografico e da reducdo da contribuicdo
negativa da agropecuéria em 2004-2008 para 2008-2015, o menor crescimento da renda
per capita brasileira neste ultimo periodo € resultado direto do crescimento negativo das
contribui¢bes dos componentes setoriais da industria de transformagéo do pais (embora
sua eficiéncia tenha permanecido com resultados positivos), somado, em menor parte,
com a desaceleracdo dos servicos modernos (sobretudo na sua taxa de ocupacao) e dos
servigos tradicionais (em especial da sua eficiéncia), embora 0s servicos modernos
tenham mantido as maiores contribui¢Bes setoriais ao longo de todo o periodo (e em
todas as regifes). Assim, o aumento do peso dos servigos tradicionais na economia,

atrelado a reducdo de sua eficiéncia produtiva, e & menor participagdo da industria de
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transformacdo no pais (de elevados retornos crescentes de escala e com efeitos
intersetoriais relevantes em termos de emprego e produto) contribuiram na explicagdo
do baixo crescimento no periodo analisado, como também trazem implicacdes
relevantes para a capacidade de crescimento econdmico futuro, por conta da tendéncia
de reducgdo da jornada média de trabalho, do fim do bénus demogréafico e do carater

ciclico da taxa de ocupacao.

7 Consideracoes finais

O presente artigo investigou os determinantes do crescimento da renda per
capita da economia brasileira e de suas regides no periodo 2004-2015 a partir da
mensuracdo da contribuicdo da produtividade, da jornada de trabalho e das taxas de
ocupacdo, atividade e participacdo, tanto de maneira agregada quanto setorial,
ressaltando o papel da eficiéncia produtiva, da composicdo da estrutura de empregos e
do comportamento dos precgos relativos nesse crescimento. As principais contribuicdes
originais do artigo para a literatura decorreram da aplicacdo da decomposicdo do
crescimento da produtividade de Diewert (2015) em unidades regionais e da utilizagédo
das horas trabalhadas no célculo da produtividade do Brasil e suas regiGes nessas
decomposic¢des. Com a integracdo dessa decomposicdo em uma abordagem ampliada,
foi possivel capturar os papéis de outras variaveis socioeconémicas e demogréaficas,
fornecendo uma perspectiva mais completa sobre os determinantes agregados e setoriais

do crescimento econémico do pais.

Os resultados apresentados indicaram que a produtividade, especialmente no seu
componente eficiéncia, foi o principal determinante do crescimento da renda per capita
do Brasil e de suas regides, com os demais determinantes contribuindo em magnitudes
diversas dependendo das unidades geograficas e dos subperiodos analisados. A analise
setorial revelou que o crescimento médio anual de 1,62% da renda per capita brasileira
em 2004-2015 foi sustentado pelos desempenhos dos servigos modernos e, em menor
medida, pelos servicos tradicionais e pelas outras industrias (sobretudo a construcéo),
com contribuicdes negativas da agropecuaria e da manufatura, embora com aumentos de
eficiéncia produtiva. Enquanto até 2008 o crescimento médio anual do Brasil de 3,06%
teve contribuigcdes positivas de praticamente todos 0s componentes (excetuando-se o

efeito nivel da jornada de trabalho) e de todas as atividades (excetuando-se a
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agropecuéria), o crescimento médio abaixo de 1,0% a.a. em 2008-2015 encontrou
explicagdes no fim do bénus demografico, no crescimento negativo das contribuigdes
dos componentes setoriais da manufatura (exceto em sua eficiéncia) e nas
desaceleracbes da eficiéncia produtiva dos servicos tradicionais — que ganharam
participacdo na economia — e da taxa de ocupacdo dos servicos modernos — que

mantiveram as maiores contribuigdes setoriais ao longo de todo o periodo.

Os resultados encontrados também trazem implicacdes relevantes para a renda
per capita dos proximos anos, na medida em que a composicao e dindmica da estrutura
produtiva sdo fundamentais para um processo sustentado de crescimento econdmico.
Ademais, ressalta-se ainda mais a relevancia de se obter ganhos de produtividade por
conta da tendéncia de reducdo da jornada média de trabalho, do fim do bdénus
demogréafico e do carater ciclico da taxa de ocupacdo, os quais, assim como a taxa de
atividade, ndo tendem a apresentar grande capacidade de contribuicdo para o

crescimento econdmico futuro.

Alguns limites tedrico-metodoldgicos ja& mencionados devem ser levados em
consideracdo na avaliacdo dos resultados obtidos. Primeiramente, os exercicios de
decomposic¢do partem de uma identidade contabil onde é possivel levar em consideracéo
apenas alguns determinantes do crescimento da renda per capita. Como a metodologia é
orientada pelo lado da oferta, importantes mudancas na demanda sdo tomadas como
exogenas. Em segundo lugar, diferentes componentes da decomposicdo evoluem em
velocidades distintas (por exemplo, variagdes na produtividade sdo mais comuns do que
nas varidveis demogréaficas, que apresentam trajetdrias mais estaveis). Adicionalmente,
deve-se ter cautela na interpretacdo dos resultados de produtividade de alguns servicos
pelo modo como sdo estimados os valores adicionados dessas atividades. Outra questao
reside no nivel de desagregacgdo setorial utilizado (Unico possivel), o qual pode esconder
diferentes dindmicas de subatividades dentro de um setor especifico.

De qualquer forma, os resultados aqui obtidos de forma original se mostram
relevantes para contribuir para o melhor entendimento dos determinantes do
crescimento econdmico do Brasil e de suas regides e, sobretudo, das contribui¢des
setoriais para o referido crescimento. Alguns possiveis caminhos de pesquisa futura
consistem no aprofundamento da analise para se compreender com maior detalhe as

dindmicas de cada regido, empregar a estratégia empirica aqui utilizada para avaliar o
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desempenho econémico dos estados brasileiros, além de se trabalhar com diferentes

recortes temporais.
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Apéndice

Figura A1 Comparacdo metodologica da taxa de crescimento da produtividade
brasileira, 2004-2015
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Fonte: Elaboragao propria.
Notas: Agregacdo do pessoal ocupado do trabalho principal dos microdados estaduais da PNAD. Pessoal
ocupado de 2010 por interpolacéo linear.

Tabela A1 Decomposicao do crescimento da renda per capita do Brasil e suas
regides, 2004-2008
Contribuicdes em pontos percentuais
2004-2008 Produtividade Jornada de trabalho

Brasil Eficiencia  Preco x ] - Otcixzdgo Total
setorial B Realocacdo TOTAL Nivel Composicdo TOTAL pag¢

Atividades @) (2) 3) (4=1+2+3) (5) (6) (7=5+6) (8) (9=4+7+8)
Agropecudria 0,42 -0,28 -0,32 -0,19 -0,16 -0,76 -0,92 -0,81 -1,91
Extrativa 0,10 0,32 -0,01 0,41 0,00 0,00 0,00 0,00 041
Manufatura 0,07 -0,17 0,16 0,06 -0,05 0,14 0,09 0,20 0,35
SIUP 0,03 -0,20 0,03 -0,14 0,00 0,00 0,01 0,01 -0,13
Construgéo -0,14 -0,08 0,18 -0,04 -0,04 0,31 0,27 0,32 0,55
Comércio 0,32 0,47 0,04 0,83 -0,03 0,04 0,01 0,12 0,97
Transporte 0,04 0,12 0,05 0,21 -0,02 0,08 0,06 0,09 0,36
Aloj. e alim. 0,03 0,02 0,02 0,08 -0,04 0,09 0,04 0,10 0,22
Info. e comunic. -0,02 -0,10 0,17 0,05 0,00 0,09 0,09 0,10 0,25
At. financeiras 0,44 -0,39 0,09 0,14 -0,01 0,02 0,01 0,02 0,17
At. imobiliarias 0,32 -0,26 -0,14 -0,09 -0,01 -0,01 -0,02 -0,01 -0,11
At. profissionais 0,03 0,06 0,22 0,31 -0,02 0,25 0,23 0,29 0,84
APU -0,02 0,60 0,00 0,58 -0,02 -0,01 -0,02 0,04 0,59
Educ./satde priv. -0,05 -0,08 0,06 -0,07 0,00 0,03 0,03 0,04 0,01
Qutros servicos 0,05 0,02 -0,05 0,02 -0,09 -0,07 -0,16 -0,02 -0,16
Subtotal 1,63 0,05 0,49 2,17 -0,48 0,20 -0,28 0,51 2,39
Taxa de atividade (10) 0,25
Taxa de participacdo (11) 0,42
Crescimento anualizado da renda per capita (%) (12=9+10+11) 3,06

Contribuicdes em pontos percentuais
2004-2008 Produtividade Jornada de trabalho taxa de Total
Norte Eficiencia  Preco  Realocacdo Total Nivel Composicdo Total — ocupagdo
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setorial relativo

Atividades 1) 2 3) (4=1+2+3) (5) (6) (7=5+6) (8) (9=4+7+8)
Agropecudria 0,65 -0,06 -0,84 -0,25 -0,28 -1,84 -2,12 -2,16 -4,53
Extrativa 0,06 0,52 0,09 0,67 -0,02 0,03 0,01 0,02 0,71
Manufatura -0,11 -0,54 0,55 -0,10 -0,17 0,59 0,42 0,60 0,92
SIUP -0,07 -0,07 0,16 0,02 0,00 0,04 0,03 0,04 0,09
Construcédo -0,19 -0,22 0,34 -0,07 -0,04 0,48 0,44 0,44 0,81
Comércio 0,30 0,25 0,21 0,75 0,00 0,29 0,29 0,30 1,34
Transporte -0,01 -0,02 0,15 0,12 0,01 0,20 0,21 0,17 0,49
Aloj. e alim. -0,05 0,02 0,11 0,09 -0,03 0,26 0,23 0,24 0,55
Info. e comunic. 0,12 0,01 -0,02 0,11 0,00 -0,02 -0,02 -0,01 0,08
At. financeiras 0,12 -0,10 0,03 0,05 0,00 0,01 0,01 0,01 0,07
At. imobiliarias 0,71 -0,23 -0,49 -0,01 0,00 -0,01 -0,01 -0,01 -0,02
At. profissionais 0,00 -0,24 0,18 -0,06 -0,01 0,28 0,27 0,28 0,49
APU -0,37 0,73 0,55 0,92 0,02 0,22 0,23 0,25 1,40
Educ./salde priv. -0,08 0,04 0,10 0,06 0,01 0,05 0,06 0,06 0,18
Outros servicos 0,10 -0,06 -0,06 -0,02 -0,14 -0,07 -0,21 -0,05 -0,27
Subtotal 1,18 0,04 1,07 2,29 -0,68 0,51 -0,17 0,18 2,31
Taxa de atividade (10) -0,75
Taxa de participacdo (11) 0,69
Crescimento anualizado da renda per capita (%) (12=9+10+11) 2,25

Contribuicdes em pontos percentuais

2004-2008 Produtividade Jornada de trabalho
Nordeste Eficiéncia  Prego ~ . _ Ozﬁxg d;O Total
setorial relativo Realocagéo Total Nivel Composicdo Total pag:
Atividades (1) (2) 3) (4=1+2+3) (5) (6) (7=5+6) (8) (9=4+7+8)
Agropecuaria 0,75 -0,40 -0,45 -0,11 -0,30 -1,11 -1,41 -1,20 -2,71
Extrativa -0,11 0,33 0,02 0,24 0,00 0,00 0,00 0,00 0,25
Manufatura 0,09 -0,10 0,13 0,12 0,00 0,09 0,09 0,12 0,33
SIUP -0,01 -0,21 0,10 -0,12 0,00 0,01 0,02 0,02 -0,09
Construcédo -0,17 -0,22 0,38 -0,01 -0,02 0,45 0,43 0,42 0,84
Comércio 0,41 0,42 0,21 1,04 0,06 0,22 0,27 0,25 1,56
Transporte 0,13 0,04 0,00 0,16 -0,04 0,02 -0,01 0,03 0,18
Aloj. e alim. 0,02 0,07 0,04 0,14 -0,03 0,10 0,07 0,10 0,32
Info. e comunic. -0,03 -0,15 0,13 -0,05 0,00 0,08 0,08 0,09 0,12
At. financeiras 0,17 -0,23 0,08 0,02 0,00 0,02 0,02 0,02 0,06
At. imobiliarias 0,41 -0,31 -0,09 0,00 -0,01 0,00 -0,01 0,00 0,00
At. profissionais -0,01 -0,20 0,24 0,03 -0,04 0,28 0,25 0,29 0,57
APU -0,01 1,07 0,07 1,12 -0,02 0,03 0,01 0,07 1,20
Educ./salde priv. -0,17 -0,10 0,17 -0,10 0,01 0,06 0,08 0,08 0,06
Outros servicos 0,08 0,02 -0,02 0,08 -0,14 0,06 -0,08 0,10 0,10
Subtotal 1,54 0,04 0,99 2,57 -0,52 0,33 -0,19 0,40 2,77
Taxa de atividade (10) -0,06
Taxa de participacao (11) 0,51
Crescimento anualizado da renda per capita (%) (12=9+10+11) 3,23
Contribuicdes em pontos percentuais
2004-2008 Produtividade Jornada de trabalho
Sudeste Eficiéncia  Prego Taxa de Total
. ¢ Realocacéo Total Nivel Composicdo Total — ocupagdo
setorial relativo
Atividades 1) (2) 3) (4=1+2+3) (5) (6) (7=5+6) (8) (9=4+7+8)
Agropecudria 0,12 -0,13 -0,09 -0,11 -0,06 -0,26 -0,32 -0,21 -0,64
Extrativa 0,21 0,44 -0,07 0,59 0,00 -0,01 -0,01 0,00 0,58
Manufatura 0,04 -0,16 0,15 0,03 -0,04 0,12 0,08 0,25 0,36
SIUP 0,11 -0,26 -0,06 -0,21 0,00 -0,02 -0,02 -0,01 -0,25
Construcéo -0,12 -0,06 0,10 -0,07 -0,04 0,20 0,16 0,25 0,34
Comércio 0,38 0,37 -0,08 0,67 -0,07 -0,13 -0,20 0,02 0,48
Transporte 0,00 0,17 0,07 0,24 -0,01 0,09 0,08 0,12 0,44
Aloj. e alim. 0,05 0,00 0,00 0,05 -0,05 0,05 -0,01 0,08 0,12
Info. e comunic. -0,10 -0,09 0,24 0,06 0,00 0,13 0,13 0,17 0,36
At. financeiras 0,53 -0,47 0,09 0,15 0,00 0,02 0,01 0,03 0,19
At. imobiliarias 0,34 -0,25 -0,25 -0,17 -0,01 -0,03 -0,04 -0,02 -0,23
At. profissionais 0,06 0,16 0,19 0,41 -0,01 0,22 0,21 0,30 0,92
APU 0,06 0,47 -0,18 0,35 -0,02 -0,11 -0,12 -0,05 0,18
Educ./salde priv. 0,03 -0,11 -0,02 -0,10 0,00 -0,02 -0,02 0,00 -0,13
QOutros servicos 0,08 -0,01 -0,07 -0,01 -0,08 -0,18 -0,26 -0,10 -0,37
Subtotal 1,78 0,07 0,05 1,90 -0,41 0,07 -0,34 0,81 2,37
Taxa de atividade (10) 0,74

Taxa de participagdo (11) 0,40
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Crescimento anualizado da renda per capita (%) (12=9+10+11) 3,51

Contribuicdes em pontos percentuais
2004-2008 Produtividade Jornada de trabalho

sul . Taxa de Total
u Ef|C|er_1C|a Pre(_;o Realocagéo Total Nivel Composicio Total —ocupagio
setorial relativo

Atividades 1) 2 3 (4=1+2+3) (5) (6) (7=5+6) (8) (9=4+7+8)
Agropecudria 0,93 -0,47 -0,61 -0,15 -0,19 -0,92 -1,11 -1,01 -2,27
Extrativa 0,01 -0,02 0,00 -0,01 0,00 0,00 0,00 0,00 -0,01
Manufatura 0,08 -0,27 0,05 -0,14 -0,02 0,02 0,00 0,06 -0,08
SIUP -0,02 -0,01 0,06 0,03 0,00 0,01 0,01 0,01 0,05
Construcéo -0,11 -0,02 0,16 0,03 -0,04 0,29 0,25 0,28 0,56
Comércio 0,18 0,76 0,08 1,01 -0,03 0,09 0,06 0,12 1,19
Transporte 0,06 0,00 0,08 0,14 -0,03 0,12 0,09 0,11 0,34
Aloj. e alim. 0,02 0,03 0,02 0,07 -0,03 0,08 0,05 0,07 0,19
Info. e comunic. 0,08 -0,09 0,05 0,04 0,01 0,02 0,03 0,03 0,10
At. financeiras 0,31 -0,20 0,00 0,11 -0,01 0,01 0,00 0,01 0,12
At. imobiliarias 0,06 -0,28 0,21 -0,01 0,00 0,02 0,02 0,02 0,02
At. profissionais -0,01 0,09 0,20 0,29 0,00 0,25 0,24 0,27 0,79
APU -0,07 0,36 0,18 0,47 -0,02 0,11 0,09 0,13 0,69
Educ./salde priv. -0,11 -0,04 0,12 -0,04 -0,01 0,07 0,06 0,08 0,11
Qutros servicos -0,08 0,11 0,00 0,02 -0,04 0,02 -0,02 0,04 0,04
Subtotal 1,32 -0,05 0,60 1,87 -0,42 0,17 -0,25 0,22 1,84
Taxa de atividade (10) -0,22
Taxa de participacdo (11) 0,21
Crescimento anualizado da renda per capita (%) (12=9+10+11) 1,83

Contribuicdes em pontos percentuais
2004-2008 Produtividade Jornada de trabalho
Centro-Oeste . Prego . ; - Taxa de Total
EfICIeI’!CI relafc;iv Realocaca TOTAL Nive Composica Total ocupagio
a setorial 0 |

Atividades o) @ @) (4‘1)" 23 ©) (7=5+6) ®) (9‘4)" T
Agropecuaria 0,74 -0,94 -0,48 -0,69 -0,20 -0,53 -0,73 -0,54 -1,96
Extrativa 0,00 0,01 0,01 0,02 0,01 0,00 0,00 0,00 0,02
Manufatura 0,26 0,02 0,03 0,30 -0,12 0,08 -0,03 0,10 0,38
SIUP -0,33 -0,22 0,37 -0,17 0,00 0,07 0,07 0,07 -0,04
Construcédo -0,12 -0,12 0,14 -0,10 -0,07 0,28 0,21 0,27 0,38
Comeércio 0,28 0,82 0,05 1,14 -0,08 0,03 -0,05 0,07 1,16
Transporte 0,08 0,16 -0,03 0,22 -0,08 -0,01 -0,09 0,00 0,13
Aloj. e alim. 0,04 0,10 0,02 0,15 -0,06 0,08 0,02 0,08 0,25
Info. e comunic. 0,09 -0,16 0,11 0,04 0,01 0,06 0,06 0,07 0,17
At. financeiras 0,59 -0,53 0,08 0,15 -0,01 0,02 0,01 0,02 0,18
At. imobiliarias 0,36 -0,20 -0,15 0,00 0,00 -0,02 -0,02 -0,02 -0,04
At. profissionais 0,11 0,00 0,13 0,24 -0,04 0,19 0,15 0,21 0,60
APU -0,07 1,00 0,03 0,96 -0,04 -0,02 -0,06 0,00 0,91
Eﬁ\‘j"’ saude 005 002 0,07 0,04 001 004 0,04 0,06 0,13
Outros servicos 0,03 0,07 -0,05 0,05 -0,06 -0,21 -0,26 -0,21 -0,41
Subtotal 2,00 0,05 0,31 2,36 -0,76 0,09 -0,68 0,19 1,87
Taxa de atividade (10) 0,60
Taxa de participacdo (11) 0,37
Crescimento anualizado da renda per capita (%) (12=9+10+11) 2,84

Fonte: Elaboragéo propria.

Tabela A2 Decomposicao do crescimento da renda per capita do Brasil e suas
regides, 2008-2015

Contribuicdes em pontos percentuais

2008-2015 Produtividade Jornada de trabalho
Brasil iciénci Taxa de Total
Efluer_mla Prego Realocagéo Total Nivel Composicdo Total —ocupagdo
setorial relativo
Atividades Q) (2) 3) (4=1+2+3) (5) (6) (7=5+6) (8) (9=4+7+8)
Agropecuaria 0,33 -0,11 -0,18 0,04 -0,10 -0,41 -0,51 -0,55 -1,02

Extrativa 0,14 -0,29 -0,03 -0,18 0,00 -0,01 -0,01 -0,01 -0,19
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Manufatura 0,19 -0,13 -0,41 -0,34 -0,08 -0,36 -0,44 -0,40 -1,18
SIUP 0,09 -0,03 -0,04 0,01 0,00 -0,01 -0,02 -0,01 -0,01
Construcéo 0,07 0,12 0,11 0,29 -0,07 0,22 0,15 0,18 0,62
Comércio 0,10 0,20 0,09 0,39 -0,10 0,14 0,04 0,06 0,50
Transporte 0,02 0,06 0,06 0,14 -0,05 0,11 0,05 0,08 0,27
Aloj. e alim. -0,02 0,09 0,06 0,13 -0,04 0,16 0,12 0,13 0,38
Info. e comunic. 0,24 -0,22 -0,08 -0,06 -0,01 -0,05 -0,06 -0,06 -0,19
At. financeiras 0,22 -0,04 0,03 0,21 -0,01 0,01 0,00 0,00 0,21
At. imobiliarias 0,01 0,08 0,27 0,35 -0,01 0,03 0,02 0,03 0,40
At. profissionais -0,02 0,08 0,23 0,30 -0,03 0,28 0,25 0,25 0,79
APU 0,05 0,11 0,25 0,41 0,00 0,09 0,08 0,06 0,55
Educ./satde priv. 0,01 0,13 0,06 0,20 0,01 0,02 0,02 0,01 0,24
QOutros servicos 0,07 -0,02 -0,05 0,00 -0,11 -0,08 -0,19 -0,13 -0,33
Subtotal 1,49 0,02 0,39 1,89 -0,61 0,12 -0,49 -0,37 1,03
Taxa de atividade (10) -0,24
Taxa de participacdo (11) 0,00
Crescimento anualizado da renda per capita (%) (12=9+10+11) 0,79

Contribuicdes em pontos percentuais

2008-2015 PRODUTIVIDADE JORNADA DE TRABALHO
Norte ... Preco : TAXADE = 1oTAL
Eficiénci ¢ Realocacga Nive Composici TOTA OCUPACA
. relativ TOTAL
a setorial o 0 | 0 L O
Atividades @ %) @) (4‘1)* 23 (5 6)  (7=5+6) ®) (9‘4)* e
Agropecudria 0,30 0,29 0,07 0,65 -0,12 0,12 0,00 0,08 0,73
Extrativa 0,12 -0,31 0,12 -0,08 0,00 0,01 0,01 0,00 -0,06
Manufatura 0,73 -0,21 -0,74 -0,22 -0,10 -0,61 -0,70 -0,64 -1,57
SIUP 0,20 0,00 -0,07 0,12 0,00 -0,02 -0,02 -0,02 0,08
Construcédo 0,10 0,17 0,09 0,37 -0,10 0,17 0,07 0,13 0,58
Comércio 0,33 -0,12 0,08 0,29 -0,11 0,09 -0,03 0,02 0,29
Transporte 0,04 -0,03 0,06 0,07 -0,07 0,14 0,06 0,11 0,24
Aloj. e alim. 0,06 0,00 0,03 0,09 -0,06 0,09 0,03 0,07 0,18
Info. e comunic. 0,02 -0,06 0,00 -0,05 0,00 -0,01 -0,01 -0,01 -0,07
At. financeiras 0,10 0,00 0,04 0,14 0,00 0,01 0,01 0,01 0,16
At. imobiliarias -0,32 -0,08 0,65 0,25 0,00 0,02 0,02 0,01 0,28
At. profissionais 0,04 0,05 0,09 0,18 -0,03 0,15 0,12 0,13 0,42
APU 0,34 0,32 0,18 0,84 -0,04 0,04 0,00 0,00 0,84
Eﬂg” salde 0,07 0,02 -0,01 0,09 0,00 -0,02 -0,01 -0,02 0,06
Outros servicos 0,09 -0,02 -0,06 0,01 -0,12 -0,14 -0,25 -0,18 -0,43
Subtotal 2,22 0,02 0,52 2,76 -0,76 0,04 -0,72 -0,32 1,72
Taxa de atividade (10) -0,45
Taxa de participacdo (11) 0,22
Crescimento anualizado da renda per capita (%) (12=9+10+11) 1,49
Contribuicdes em pontos percentuais
2008-2015 Produtividade Jornada de trabalho
Nordeste Eficiencia  Preco T VO
. ; Realocagéo Total Nivel Composi¢cdo Total ocupacao
setorial relativo

Atividades 1) (2) 3) (4=1+2+3) (5) (6) (7=5+6) (8) (9=4+7+8)
Agropecuaria 0,42 -0,19 -0,34 -0,11 -0,33 -0,78 -1,11 -1,10 -2,32
Extrativa 0,15 -0,27 -0,12 -0,24 0,00 -0,02 -0,02 -0,02 -0,29
Manufatura 0,25 0,03 -0,17 0,10 -0,05 -0,15 -0,20 -0,17 -0,28
SIUP 0,13 -0,13 0,01 0,01 -0,01 0,00 0,00 0,00 0,01
Construcéo 0,02 0,19 0,21 0,42 -0,09 0,34 0,25 0,29 0,96
Comércio 0,17 0,06 0,23 0,45 -0,09 0,31 0,22 0,22 0,89
Transporte 0,08 -0,03 0,07 0,12 -0,04 0,11 0,06 0,08 0,26
Aloj. e alim. -0,02 0,08 0,11 0,17 -0,03 0,21 0,18 0,17 0,53
Info. e comunic. 0,13 -0,12 -0,07 -0,05 -0,01 -0,05 -0,06 -0,06 -0,17
At. financeiras 0,14 -0,02 0,08 0,19 0,00 0,01 0,01 0,01 0,22
At. imobiliarias 0,05 0,06 0,34 0,45 0,00 0,02 0,02 0,02 0,49
At. profissionais 0,07 0,02 0,24 0,33 -0,01 0,29 0,27 0,25 0,85
APU 0,10 0,25 0,39 0,74 0,03 0,07 0,10 0,04 0,88
Educ./salde priv. 0,04 0,13 0,08 0,24 0,01 0,02 0,04 0,02 0,30
QOutros servicos 0,14 -0,02 -0,07 0,05 -0,18 -0,06 -0,24 -0,10 -0,28
Subtotal 1,86 0,03 0,98 2,88 -0,81 0,32 -0,49 -0,37 2,02
Taxa de atividade (10) -0,79
Taxa de participacédo (11) 0,14

Crescimento anualizado da renda per capita (%) (12=9+10+11) 1,37
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Contribuicdes em pontos percentuais

2008-2015 Produtividade Jornada de trabalho
Sudeste Eficiéncia  Preco ~ . - o-gﬁxz d;O Total
setorial relativo Realocagdo  Total Nivel Composicdo Total pac
Atividades 1) (2) 3) (4=1+2+3) (5) (6) (7=5+6) (8) (9=4+7+8)
Agropecudria 0,08 -0,04 -0,06 -0,01 -0,06 -0,17 -0,23 -0,23 -0,47
Extrativa 0,13 -0,41 0,03 -0,25 0,00 0,00 0,00 0,00 -0,25
Manufatura 0,25 -0,23 -0,60 -0,58 -0,10 -0,57 -0,67 -0,63 -1,88
SIUP 0,06 -0,01 -0,05 0,00 0,00 -0,02 -0,02 -0,02 -0,04
Construcéo 0,06 0,10 0,09 0,25 -0,06 0,18 0,11 0,13 0,50
Comeércio 0,06 0,33 0,05 0,44 -0,09 0,06 -0,04 -0,03 0,38
Transporte 0,02 0,09 0,04 0,15 -0,06 0,09 0,02 0,05 0,23
Aloj. e alim. -0,04 0,11 0,05 0,13 -0,05 0,16 0,11 0,13 0,37
Info. e comunic. 0,37 -0,33 -0,12 -0,07 -0,01 -0,09 -0,09 -0,10 -0,27
At. financeiras 0,27 -0,02 0,00 0,26 -0,01 0,00 -0,01 -0,01 0,24
At. imobiliarias -0,01 0,12 0,25 0,37 -0,01 0,04 0,03 0,03 0,43
At. profissionais -0,09 0,16 0,27 0,35 -0,05 0,33 0,27 0,28 0,91
APU 0,02 0,03 0,20 0,26 -0,01 0,08 0,07 0,05 0,38
Educ./satde priv. -0,01 0,15 0,06 0,21 0,00 0,02 0,03 0,01 0,25
Qutros servicos 0,05 -0,03 -0,03 -0,01 -0,08 -0,08 -0,16 -0,14 -0,31
Subtotal 1,25 0,03 0,20 1,48 -0,60 0,03 -0,57 -0,47 0,44
Taxa de atividade (10) 0,10
Taxa de participacdo (11) -0,09
Crescimento anualizado da renda per capita (%) (12=9+10+11) 0,45
Contribuicdes em pontos percentuais
2008-2015 Produtividade Jornada de trabalho
Sul Eficiéncia  Prego ~ . - ozzxg d;o Total
setorial relativo Realocagéo Total Nivel Composicdo Total pag
Atividades (1) (2) 3) (4=1+2+3) (5) (6) (7=5+6) (8) (9=4+7+8)
Agropecuaria 0,68 -0,34 -0,38 -0,03 0,06 -0,67 -0,60 -0,78 -1,41
Extrativa 0,01 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Manufatura -0,21 0,14 -0,15 -0,23 -0,09 -0,10 -0,19 -0,14 -0,56
SIUP 0,08 -0,08 -0,03 -0,02 -0,01 0,00 -0,01 0,00 -0,03
Construcédo 0,11 0,04 0,11 0,26 -0,05 0,23 0,18 0,19 0,63
Comércio 0,14 0,01 0,11 0,26 -0,08 0,18 0,10 0,12 0,47
Transporte 0,00 0,06 0,06 0,13 -0,05 0,12 0,07 0,09 0,29
Aloj. e alim. -0,02 0,10 0,04 0,12 -0,02 0,10 0,09 0,08 0,29
Info. e comunic. 0,05 -0,09 0,01 -0,02 0,00 0,01 0,00 0,00 -0,02
At. financeiras 0,20 -0,08 -0,03 0,10 0,00 -0,01 -0,01 -0,01 0,08
At. imobiliarias -0,04 -0,02 0,28 0,23 -0,01 0,03 0,03 0,03 0,29
At. profissionais 0,07 -0,02 0,15 0,20 -0,02 0,21 0,19 0,18 0,57
APU 0,02 0,19 0,17 0,38 -0,02 0,09 0,08 0,08 0,53
Educ./salde priv. 0,02 0,14 0,03 0,19 0,01 0,00 0,01 -0,01 0,19
Outros servicos 0,05 -0,02 -0,05 -0,02 -0,07 -0,07 -0,15 -0,11 -0,28
Subtotal 1,16 0,04 0,33 1,54 -0,33 0,12 -0,22 -0,28 1,04
Taxa de atividade (10) -0,14
Taxa de participacao (11) -0,14
Crescimento anualizado da renda per capita (%) (12=9+10+11) 0,77
Contribuicdes em pontos percentuais
2008-2015 Produtividade Jornada de trabalho
Centro-Oeste Eficiénci P Taxa de Total
Lot e Realocagéo Total Nivel Composicdo Total  ocupacdo
setorial relativo
Atividades 1) (2) 3) (4=1+2+3) (5) (6) (7=5+6) (8) (9=4+7+8)
Agropecuaria 0,74 -0,25 -0,29 0,20 -0,01 -0,43 -0,44 -0,46 -0,70
Extrativa 0,02 -0,02 -0,01 -0,01 0,00 -0,01 -0,01 -0,01 -0,03
Manufatura 0,34 -0,18 -0,13 0,03 -0,06 -0,15 -0,21 -0,15 -0,34
SIUP 0,17 0,00 -0,11 0,06 0,00 -0,03 -0,03 -0,03 0,00
Construcéo 0,08 0,19 0,04 0,31 -0,09 0,13 0,04 0,12 0,46
Comércio 0,10 0,13 -0,04 0,19 -0,14 -0,03 -0,17 -0,03 0,00
Transporte -0,04 0,09 0,10 0,15 -0,03 0,16 0,14 0,15 0,44
Aloj. e alim. 0,00 0,02 0,05 0,07 -0,05 0,16 0,11 0,15 0,33
Info. e comunic. 0,07 -0,04 -0,09 -0,06 -0,03 -0,06 -0,09 -0,07 -0,22
At. financeiras 0,18 -0,06 0,13 0,25 -0,01 0,03 0,02 0,04 0,31
At. imobiliarias 0,13 0,08 0,10 0,31 -0,01 0,02 0,01 0,02 0,33
At. profissionais 0,08 -0,04 0,16 0,19 -0,03 0,25 0,22 0,25 0,66

APU -0,17 0,05 0,53 041 -0,02 0,17 0,14 0,18 0,73
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Educ./sadde priv. 0,03 0,08 0,06 0,17 0,00 0,04 0,04 0,04 0,24
Qutros servicos 0,09 -0,02 -0,07 0,00 -0,10 -0,20 -0,30 -0,24 -0,54
Subtotal 1,82 0,01 0,44 2,27 -0,59 0,05 -0,54 -0,04 1,69
Taxa de atividade (10) -0,21
Taxa de participacdo (11) 0,01
Crescimento anualizado da renda per capita (%) (12=9+10+11) 1,50

Fonte: Elaboracéo prépria.



Este preprint foi submetido sob as seguintes condi¢des:

* Os autores declaram que estdo cientes que sao os Unicos responsaveis pelo conteldo do preprint e que o
depo6sito no SciELO Preprints ndo significa nenhum compromisso de parte do SciELO, exceto sua
preservacdo e disseminacao.

* Os autores declaram que os necessarios Termos de Consentimento Livre e Esclarecido de participantes ou
pacientes na pesquisa foram obtidos e estdo descritos no manuscrito, quando aplicavel.

* Os autores declaram que a elaboracdo do manuscrito seguiu as normas éticas de comunicacdo cientifica.

* Os autores declaram que os dados, aplicativos e outros conteddos subjacentes ao manuscrito estao
referenciados.

* O manuscrito depositado esta no formato PDF.

* Os autores declaram que a pesquisa que deu origem ao manuscrito seguiu as boas praticas éticas e que as
necessarias aprovacdes de comités de ética de pesquisa, quando aplicavel, estdo descritas no manuscrito.

* Os autores declaram que uma vez que um manuscrito é postado no servidor SciELO Preprints, o mesmo
s6 podera ser retirado mediante pedido a Secretaria Editorial do SCiELO Preprints, que afixara um aviso de
retratacao no seu lugar.

* Os autores concordam que o manuscrito aprovado sera disponibilizado sob licen¢a Creative Commons CC-

BY.

* O autor submissor declara que as contribuicdes de todos os autores e declaragdo de conflito de interesses
estdo incluidas de maneira explicita e em se¢8es especificas do manuscrito.

* Os autores declaram que o manuscrito ndo foi depositado e/ou disponibilizado previamente em outro
servidor de preprints ou publicado em um periddico.

* Caso 0 manuscrito esteja em processo de avaliacdo ou sendo preparado para publicacdo mas ainda nao
publicado por um periédico, os autores declaram que receberam autorizacdo do peridédico para realizar
este deposito.

* O autor submissor declara que todos os autores do manuscrito concordam com a submissao ao SciELO
Preprints.



https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/deed.pt_BR
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/deed.pt_BR
http://www.tcpdf.org

