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RESUMO: Apos a eclosdo de Maio de 68 e a criagdo da Universidade de
Vincennes, Jacques Ranciére reavaliou suas concepgdes tedrico-politicas, assim como
seu vinculo com o filésofo Louis Althusser e os intelectuais do Cercle d’'Ulm. A
dicotomia entre um tipo de conhecimento supostamente cientifico, a teoria marxiana, e a
ideologia, tal como sustentavam os althusserianos, € colocada em xeque em favor de uma
valorizacdo dos movimentos politicos irruptivos dos anos 1960. No presente artigo,
analisaremos esse momento da trajetoria de Ranciére em que o autor passa de seguidor a
critico de Althusser, ao reformular sua compreenséo a respeito do significado das revoltas
sociais e da sua concepgéo sobre o saber. Esse debate desdobrado em textos como Sur la
théorie de [’idéologie: politique d’Althusser e La lecon d’Althusser ndo é algo
circunstancial na obra de Ranciére, antes aparece como uma questao que atravessa seu
pensamento e contempla ainda seus escritos atuais: a recusa a divisdo do saber e a suas
hierarquias intelectuais e a desconfianca em relagdo a concepcédo de que a politica, para
eclodir de acordo com as expectativas de certa intelectualidade critica, necessitaria da
teoria como seu pré-requisito.
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THE EFFECTS OF MAY 68 IN JACQUES RANCIERE’S PATH: THE
ALTHUSSERIAN DICHOTOMY BETWEEN SCIENCE AND IDEOLOGY PUT
IN JEOPARDY

ABSTRACT: After the eruption of May 68 and the creation of the University
Vincennes, Jacques Ranciére reevaluated his theoretical-political conceptions, as well as
his ties to philosopher Louis Althusser and the intellectuals of the Cercle d’Ulm. The
dichotomy between a supposedly scientific kind of knowledge, the marxian theory, and
ideology, as the Althusserians supported, is jeopardized in favor of valuing the boiling
political movements of the 1960s. In the present essay, we are going to analyze this
moment of Ranciere’s path where the author goes from Althusser’s follower to his critic,
by reframing his comprehension about the meaning of social revolt and the conception of
knowledge. This debate unfolded in texts like Sur la théorie de l’idéologie: politique
d’Althusser and La lecon d’Althusser is not something circumstantial in Ranciére’s
oeuvre, first appearing as a question striking his thought and still contemplates his current
writings: the refusal to the division of knowledge and its intellectual hierarchies and the
suspicion towards the conception that politics, to erupt according to the expectations of a
certain critical intellectuality, would require the theory as a prerequisite.

Keywords: Ranciere, Althusser, science, ideology, politics.
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LOS EFECTOS DEL MAYO DEL 68 EN LA TRAYECTORIA DE
JACQUES RANCIERE: LA DICOTOMIA ALTHUSSERIANA ENTRE LA
CIENCIA Y LA IDEOLOGIA PUESTA EN JAQUE

RESUMEN: Tras la eclosion de Mayo del 68 y la creacién de la Universidad de
Vincennes, Jacques Ranciére replanted sus concepciones politico-tedricas, como también
su vinculo con el filésofo Louis Althusser y los intelectuales del Cercle d’Ulm. La
dicotomia entre un tipo de conocimiento supuestamente cientifico, la teoria marxista y la
ideologia, como sostenian los althusserianos, es puesta en jaque a favor del
reconocimiento de movimientos politicos irruptores de los afios 60. En el presente
articulo, investigaremos ese momento en la trayectoria de Ranciere en la cual el autor
pasa de ser seguidor a critico de Althusser, reformulando su comprension a respecto del
significado de las revueltas sociales y su concepcion del conocimiento. Esta discusion,
que se despliega en textos como Sur la théorie de [’idéologie: politique d’Althusser 'y La
le¢on d’Althusser no es algo circunstancial en la obra de Ranciere, sino que se manifiesta
COMO un punto que recurre su pensamiento y se observa aln en sus escritos actuales: el
rechazo a la division del saber y sus jerarquias intelectuales y la desconfianza ante la
concepcion de que la politica, para eclosionar segun las expectativas de una cierta
intelectualidad critica, necesitaria de la teoria como requisito previo.

Palabras clave: Ranciére, Althusser, ciencia, ideologia, politica

RANCIERE: DE DISCIPULO A CRITICO DE ALTHUSSER

Nos anos 1960, motivado por uma leitura da obra de Marx livre do direcionamento
do Partido Comunista Francés (PCF) e dos debates académicos diletantes, Jacques
Ranciére aproximou-se do Cercle d’Ulm, grupo de pesquisadores da obra de Marx
orientado pelo fildsofo Louis Althusser, professor da Ecole Normale Supérieure (ENS)
de Paris?. A época, Ranciére vislumbrava nos trabalhos do grupo uma possibilidade de
interpretar os textos marxianos de forma a desvincula-los das tentativas de legitimacéao
da razdo de Estado soviética ou das prelecBes apoliticas animadas por “tedlogos ou
filosofos de saldo”, conforme afirmou o autor em La legon d’Althusser (RANCIERE,
2011, p. 18).

Em meados da década de 1960, Althusser coordenava o Seminario sobre Marx,
no qual pesquisadores da ENS como Roger Establet, Jacques-Alain Miller, Robert
Linhart, Jean-Claude Milner, além de Ranciére, buscaram definir rigorosamente 0s
conceitos do pensador alemao. O método althusseriano inovava por incentivar a leitura
estrutural dos textos classicos, sem a interferéncia de outras interpretacfes. Tendo como
paradigma o pensamento de Baruch Spinoza, Althusser propunha distinguir, no
pensamento de Marx, o0 objeto especifico da Ciéncia. Ao ater-se aos conceitos puros,
procurava-se separar 0S aspectos histérico-conjunturais do que seria 0 pensamento
estritamente l6gico/cientifico. Essa separacdo foi esbocada nos textos althusserianos pela

2 A Ecole Normale Supérieure é uma tradicional instituicio de pesquisa e de ensino na Franca, fundada em
1794. Na Rue d’Ulm, o prédio que abriga as Ciéncias Humanas foi construido em 1847 (DEAECTO, 2017).
Como era na Rue d’Ulm que lecionava e pesquisava Althusser, o grupo de filésofos marxistas althusserianos
passou a ser identificado como Cercle d’Ulm.
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pretensdo de se impor um “corte epistemologico” na obra de Marx, dividindo o que seria
0 “ideologico” do “conceitual™.

Esse corte incidiria entre os textos de juventude, como o0s Manuscritos
Econbémicos e Filosoficos, e a obra O Capital. Perspectiva que buscava dissociar o
pensamento maduro de Marx dos tracos do humanismo e do idealismo hegeliano
supostamente presentes apenas nos escritos anteriores a sua obra prima. Considerar a
existéncia de um corte entre os escritos de Marx implicava, para Althusser, reconhecer
uma mudangca qualitativa na obra, visto que escritos ideoldgicos teriam dado lugar a um
conhecimento cientifico®.

Ao integrar o grupo como pesquisador, Ranciére apresentou nos seminarios que
aconteceram em 1964 e 1965 um estudo sobre o conceito de “critica” em Marx. Dessa
leva, originou-se a publicacdo Para ler O Capital, composta por textos de autoria de
Althusser, Etienne Balibar, Pierre Macherey e Jacques Ranciére. A obra consolidou o
grupo como formulador de uma interpretacdo desvinculada de dogmatismos, por sua
recusa a utilizar o pensamento de Marx para justificar ideologicamente os caminhos
tomados pela burocracia do Estado soviético. Antes, a teoria althusseriana do corte
epistemoldgico concebia que o stalinismo seria um desvio ideoldgico do materialismo
dialético, sendo este considerado, por tal analise, um conhecimento cientifico. Tais
consequéncias da interpretacdo de Althusser tornaram seus escritos populares no meio
marxista dos anos 1960.

A eclosdo de Maio de 68, entretanto, explicitou divergéncias profundas dentro do
campo progressista francés em relacdo ao pensamento althusseriano. Inimeros grupos
engajados com o movimento colocaram em praticas novas formas de atuagdo politica
como a predilecdo pela acdo direta em espacos publicos, pela criacdo de palavras de
ordem irreverentes, pela valorizacdo da horizontalidade na organizacao das intervencoes
e, sobretudo, pela atuacdo conjunta entre trabalhadores e estudantes de diversos niveis
escolares de forma autbnoma a direcdo dos partidos e entidades representativas
tradicionais. Essas formas de agdo politica entravam em chogue com as concepcdes do
Cercle d’Ulm althusseriano, que, tdo logo, caracterizou o movimento como uma “revolta
ideologica”.

Em 1968, Ranciere estava afastado das suas atividades militantes e acompanhou
a distancia o desenrolar dos acontecimentos. Ao lembrar de suas impressées iniciais da
revolta, afirmou ter ficado confuso com o que se passava, concebendo no movimento
nada além de manifesta¢des “ideoldgicas” e ndo “cientificas”. Ao retornar a Paris,
Ranciére viu com surpresa bandeiras vermelhas penduradas em uma féabrica ao lado do
rio Sena assim como o0 encontro entre estudantes e operarios na Universidade de
Sorbonne. Afirma Ranciere que tais cenas eram contraditorias com o marxismo que ele
havia aprendido e ensinado, tendo, por isso, preferido aproximar-se ao que lhe parecia
mais importante naquele momento: 0 movimento nas portas das fabricas insurrectas
(RANCIERE, 2012, p. 37)°.

Essa avaliagdo sera radicalmente transformada logo ap6s o fim de Maio de 68,
com a sua integracdo a recém-criada Universidade de Vincennes. Nesse momento,
Ranciere sentiu-se provocado a refletir sobre suas concepcdes tedricas tendo em vista a
construcdo do futuro Departamento de Filosofia organizado por Michel Foucault. A
Etienne Balibar, Gnico representante do PCF na equipe de professores reunidos por

3 COSTA, Luis. Althusser, leitor de Marx. Cult, Sdo Paulo, n. 228, 5 de outubro de 2017. Disponivel em:
https://revistacult.uol.com.br/home/althusser-leitor-de-marx/. Acesso em: 21/04/2022.

4 NATALLI, Jodo Batista. Saiba quem foi Althusser. Folha de SP, Mundo, S&o Paulo, 23 de abril de 1995.
Disponivel em: https://www1.folha.uol.com.br/fsp/1995/4/23/mundo/17.html. Acesso em: 21/04/2022.

5 Todas as tradugdes sdo de minha autoria.
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Foucault, foi delegada a redacdo de um programa para o curso. Ranciere logo se pds em
desacordo com a proposta de Balibar, que pretendia formalizar um programa engessado
pelas discussdes epistemologicas, apresentando disciplinas genéricas tais como uma
“Filosofia do trabalho” (RANCIERE, 2012, p. 39).

Além desse impulso as suas reflexdes, provocado pelo debate sobre o programa
do departamento, o transcorrer do semestre com as discussdes em sala de aula com seus
estudantes motivou Ranciére a “acreditar mais em 68, postura que o levou & escrita do
artigo Sur la théorie de I’idéologie: politique d’Althusser, em 1969 e depois a publicacdo
do livro La lecon d’Althusser, em 1974°. Textos que revelaram o rompimento do fil6sofo
com seu mentor e com o grupo da rua Ulm e a sua reavaliacdo da pertinéncia da oposicéo
entre a ciéncia e a ideologia e do corte entre os escritos de Marx. Nos topicos a seguir,
apresentaremos brevemente 0s conceitos principais da analise althusseriana e a critica
rancieriana, com o objetivo de compreendermos a reformulacéo elaborada por Ranciere
sobre a concepcdo de saber, que se tornou estruturante de sua obra como um todo.

CIENCIA VERSUS IDEOLOGIA: PENSAMENTO ALTHUSSERIANO

Para os jovens pesquisadores da ENS, integrar o Cercle d’Ulm significava aderir
a uma postura intelectual capaz de transformar a filosofia ensimesmada do ambiente
académico em uma teoria que instrumentalizasse as reflexdes sobre a vida e 0 mundo. O
estudo das obras cléssicas de Marx era concebido, em si mesmo, como uma acéo politica,
a ponto de o grupo considerar-se como um “partido da teoria de Marx” (RANCIERE,
2012, p. 31). Esse “partido”, composto por “filésofos marxistas™’, ao incorporarem o
pensamento de Althusser, passaram a reconhecer-se como um grupo critico ao que
identificavam como as duas principais formas de atuacéo politica da esquerda francesa:
o “revisionismo dogmatico” do comunismo predominante nas organizagdes partidarias e
sindicais e o “esquerdismo” dos grupos estudantis.

Apesar de postular a existéncia dessas duas vertentes desviadas dos textos
classicos de Marx, Althusser desenvolveu seus conceitos de ciéncia e de ideologia, no
tocante a acdo politica, enfatizando as suas criticas a atuacao estudantil na Universidade.
Isso porque, de acordo com Ranciére, a “tomada de partido pela filosofia”, encampada
pelo filésofo e seus seguidores, tornou-se uma posicdo politica de fato no combate as
intervengdes estudantis, mais do que nas divergéncias com o comunismo predominante
no PCF e nas entidades tradicionais (RANCIERE, 2011, p. 82).

Desde 1963, quando uma greve estudantil se deflagrou nas principais
universidades de Paris de forma autbnoma ao PCF, Althusser passaria a caracterizar as
lutas dos estudantes como “ideoldgicas”. Tendo em vista o espontaneismo dessas
manifestacdes, os estudantes demonstrariam, de acordo com esse vies, a auséncia de
dominio da “ciéncia marxista”, algo que somente seria contornado com a submisséo
intelectual dos estudantes aos “filésofos marxistas” da Universidade.

Essa posicdo aparece no artigo Problémes étudiants de 1964, no qual o fildsofo
afirma que o papel dos comunistas na Universidade seria o de deter a teoria cientifica, ou
seja, 0 marxismo-leninismo. Apenas a ciéncia possibilitaria 0 conhecimento da realidade
e poderia engendrar instrumentos para resolver as dificuldades praticas. Desse modo, 0s

® Sur la théorie de [’idéologie: politique d’Althusser € um artigo escrito em 1969 e publicado em 1970 na
obra coletiva argentina Lectura de Althusser. Na Franca, o texto foi publicado em 1973 na revista L’ Homme
et la Société. Em 1974, Ranciére o incluiu como apéndice de La legon d’Althusser. A versdo do artigo de
Ranciére que utilizamos no presente artigo é justamente a que se encontra no livro de 1974 (2011).

" Nesse artigo, o termo “filésofos marxistas” refere-se ao grupo do Cercle d’Ulm. Usamos 0 termo da
mesma forma que usa Ranciére em La legon d’Althusser.
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comunistas teriam o dever de ensinar a teoria marxista aos estudantes para, a partir dai,
ser possivel a acdo politica (ALTHUSSER, 1964, p. 81).

Nesse artigo, Althusser desenvolveu a ideia de que o saber teria uma funcéo
pedagdgica evidente: a transmissdo de um conhecimento a sujeitos que ndo o0 possuem:
“Em todo caso, ndo € (...) sobre a diferenca de geracdes enquanto tal que repousa a relacédo
professor-estudante, mas sobre a relacdo pedagodgica fundamental entre um saber e 0 ndo
saber desse mesmo saber” (ALTHUSSER, 1964, p. 91, grifo no original).

Essas posturas desiguais entre um saber e o ndo saber implicariam uma hierarquia
entre aquele que detém o conhecimento e os demais que ndo o possuem. Essa hierarquia
ndo deveria ser vista como um problema ou um motivo justo para as criticas estudantis as
posicOes de poder na Universidade, pois, na visdo de Althusser, essa relacdo assimétrica
entre professores e alunos seria expressdao “técnica” da fungdo pedagogica
(ALTHUSSER, 1964, p. 90).

As diferencas de posicBes na Universidade ndo se limitariam a sala de aula, antes,
estariam presentes também nos espacos administrativos da instituicdo e nos centros de
pesquisa. De acordo com Althusser, ao exigirem igualdade em relacéo ao saber em todas
as instancias universitarias, tal como na greve de 1963, os estudantes propunham a
formagdo de “meio-pesquisadores” (demi-chercheurs), presos a ilusdo democratica de um
“meio-saber” (demi-savoir). Esse equivoco, de tomar como saber o que seria um “meio-
saber”, impediria os estudantes de alcancarem a “arma do conhecimento cientifico”,
retardando assim a sua formacdo como pesquisadores de fato (ALTHUSSER, 1964, p.
94).

A concepgdo althusseriana sobre o saber enquanto uma diviséo assimétrica entre
0s que sabem e aqueles que ndo sabem reaparece em um texto de 1969 associada a
caracterizagdo de Maio de 68 como uma “revolta ideologica de massas”. Para Althusser,
denominar de tal modo o evento significava distingui-lo de um processo revolucionario,
tendo em vista que em Maio teriam sido cometidos erros estratégicos pelos estudantes,
pois suas greves, manifestacdes e ocupacgdes ndo abriram a brecha necessaria para uma
Revolucdo. Althusser ressalta que esses erros nao foram cometidos pelas a¢Bes operérias,
mas sim pelas estudantis, cabendo aos comunistas, no pds Maio, 0 apontamento de tais
falhas, a fim de corrigi-las, para que eventos futuros eclodissem de maneira assertiva
(ALTHUSSER, 2017, p. 132).

De acordo com essa perspectiva, o principal equivoco dos estudantes foi o seu
desconhecimento em relacdo as origens do movimento ocorrido em Maio, carecendo-se,
assim, de “profundidade historica”. Esse vinculo entre o acontecimento presente e suas
raizes historicas, requisitado por Althusser, permitiria aos agentes do evento saber a priori
0S rumos que 0 movimento deveria tomar no futuro, pois a acéo politica revolucionéria
deveria ser totalizante (ALTHUSSER, 2017, p. 128).

Conforme o filésofo marxista, esses erros cometidos pela juventude em Maio
justificavam-se pela auséncia da direcdo da classe operaria organizada pelo PCF. Aos
estudantes, caberia somente o papel de ajudar os operarios na luta politica, os reais
protagonistas da Revolucdo. Em outras palavras, os estudantes precisavam saber que, em
um processo revolucionario, a classe operaria é que conduz os levantes politicos, com o
apoio da juventude em acdes pontuais de “abalo” nas instituicbes como a escola e a
Universidade, ambas definidas por Althusser, nesse momento, como ‘“aparelhos
ideologicos dos Estados imperialistas” (ALTHUSSER, 2017, p. 135).

Esses textos de Althusser, voltados a anélise de movimentos coordenados pela
juventude, complementavam seus estudos eminentemente tedricos a respeito do “corte
epistemologico”. Em consondncia a teoria de que entre os textos da juventude e os da
maturidade de Marx haveria um corte entre ideologia e ciéncia, Althusser vislumbrava
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um corte semelhante entre 0s movimentos reais da juventude e aqueles que o filésofo
marxista projetava como modelares. Ou seja, o sentido de “corte” no pensamento
althusseriano indicava tanto a separa¢do entre 0s acertos e os erros da agdo politica como
a distancia entre o saber e a auséncia de conhecimento. Nos dois casos, as dicotomias
seriam expressdo da oposicao entre ciéncia e ideologia, que balizaria tanto a teoria quanto
a prética.

Desse modo, € possivel entrever uma interseccdo entre o trabalho teoérico de
Althusser e seus textos de balanco a respeito de movimentos praticos. Pois, assim como
o filésofo do Cercle d’Ulm concebia-se como representante de um “partido da teoria” em
relagdo a leitura da obra marxiana, atribuindo-se o dominio do saber considerado por ele
proprio cientifico, de forma similar imputava-se a tarefa de ajudar os estudantes a
entenderem seu préprio papel tanto na Universidade quanto nos movimentos politicos.

Desse ponto de vista, caberia aos intelectuais comunistas “fornecer todas as
explicagdes cientificas que permitirdo a todos, inclusive aos jovens, ver com clareza 0s
acontecimentos que viveram” a fim de “orientar-se se o quiserem verdadeiramente, sobre
uma base justa, na luta de classes, abrindo-lhes perspectivas justas, e dando-Ihes os meios
ideologicos e politicos para uma acdo justa” (ALTHUSSER, 2017, p. 135, grifo no
original).

Na sua forma de raciocinar, as “explicagdes cientificas” seriam 0 instrumento
necessario de diferenciacdo entre o engajamento justo e o injusto. O critério para tal
distincdo seria a base da acdo politica engendrada pela luta de classes, que deveria ser
devidamente explicada a partir da teoria produzida pelos intelectuais marxistas
althusserianos. ExplicacGes essas que deveriam ser ministradas aos jovens previamente a
eclosdo dos movimentos, como se fosse necessaria uma preparacdo intelectual ou a
apropriacdo de um saber especifico antes da acdo pratica.

A publicacdo de Aparelhos ideoldgicos de Estado (1983), em 1969, torna mais
evidente a concepcdo althusseriana, desdobrada da sua diviséo do saber, de que a teoria
deveria ser condicdo prévia para a acao politica fundada na luta de classes. Afinal, se
houve falhas dos estudantes em Maio de 68 que impediram a transfiguracdo de uma
revolta em um processo revolucionario, para o filosofo, a causa seria o “meio saber” dos
proprios estudantes frente a ciéncia detida pelos intelectuais comunistas.

Essa caracteristica da categoria estudantil seria incontornavel, ndo fosse a
predisposi¢do dos comunistas em explicar-lhes seus erros, falhas e faltas. Isso porque os
estudantes estariam invariavelmente presos a ideologia, tendo em vista que a escola ou a
Universidade seriam “aparelhos ideologicos”. Para Althusser, os individuos néo
conseguem livrar-se facilmente das “concep¢des de mundo imaginarias” com as quais se
encontram entrelacados, ou seja, as ideologias nas quais estdo imersos. Residiria
justamente ai o problema da “ideologia”, ja que tais concepgdes se refeririam a realidade
sem serem, porém, reais (ALTHUSSER, 1983, p. 86).

A ideologia seria, na concep¢do althusseriana, a forma como os individuos
representam as suas relacbes com as condi¢cfes de existéncia, sob 0 modo de producéo
capitalista. Essas representagcdes ndo sdo “reais” por serem determinadas pelo trabalho
alienado, sendo, portanto, deformadas. Desse modo, as praticas e os rituais sociais
expressos pelos individuos ndo seriam nada mais do que a materializacdo da ideologia
reproduzida pelos aparelhos ideolégicos de Estado, ou seja, pelas instituicdes religiosas,
partidos politicos, sindicatos, instituicdo familiar, empresas produtoras de informacéo,
instituicdes escolares e universitarias (ALTHUSSER, 1983, p. 79).

Considerar que os individuos se encontrariam imersos nas formas de ideologia
capitalistas propagadas pelas instituicbes sociais significaria afirmar que a acdo dos
sujeitos seria determinada por tais instancias. Sobretudo pelas institui¢fes escolares, onde
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se inculcariam aspectos-chave da ideologia dominante pelo aprendizado, sem que 0s
individuos percebessem, como uma “musica silenciosa” (ALTHUSSER, 1983, p. 79).

Em suma, a constituicdo dos sujeitos no Capitalismo seria formatada pelos
aparelhos ideoldgicos de Estado, tendo em vista que “a ideologia interpela os individuos
enquanto sujeitos” (ALTHUSSER, 1983, p. 93). Ou seja, todas as praticas e as crengas
individuais ou coletivas seriam fruto da reproducdo de uma ideologia, sem possiblidade
de intervencdo ou reacdo por parte desses individuos, pois tais processos de formacéo
conduzidos pelas institui¢cdes sociais Ihes seriam velados.

Seguindo essa ldgica, seria possivel aos sujeitos apenas a atitude de
“reconhecimento ” dessas praticas e rituais impregnados no vivido. 1sso porque, em razao
da imersdo nesse processo, ndo existiria a possibilidade de se realizar, por conta propria,
o ‘“conhecimento cientifico” sobre tais instincias cotidianas, sem 0S instrumentos
apropriados. Essa diferenciacdo entre as duas atitudes do sujeito perante o vivido, o
“reconhecimento” e o “conhecimento”, seria a base da oposicao entre “ideologia” e
“ciéncia”. Para Althusser seria “preciso chegar a este conhecimento se queremos (...)
esbocar um discurso que tente romper com a ideologia, pretendendo ser o inicio de um
discurso cientifico (sem sujeito) acerca da ideologia” (ALTHUSSER, 1983, p. 95, grifo
N0sso).

Na perspectiva althusseriana, a realidade verdadeira despontaria somente no
conhecimento cientifico porque o real estaria permanentemente oculto aos sujeitos, em
razdo da ideologia. Acessd-lo seria possivel somente numa instancia “técnica” e
“objetiva”, 0 que significava dizer a parte do cotidiano, do vivido, da realidade sensivel
dos sujeitos. Portanto, sem a apropriacdo da ciéncia, os individuos somente produziriam
impressoes acerca do que reconhecem, sem conseguirem vislumbrar nem entender o real,
mascarado nos rituais e praticas cotidianas. Em suma, a oposicao entre ciéncia e ideologia
estabelecia uma divisdo hierarquica entre as percepcdes sensiveis dos sujeitos e o
conhecimento cientifico.

Dessa forma, o Unico meio seguro de conscientizacdo acerca da alienacdo
provocada pela ideologia seria a ciéncia. A partir da apropriacdo desse conhecimento, o
individuo ndo se limitaria somente a vivenciar a realidade cotidiana, mas seria capaz,
sobretudo, de entendé-la, ou seja, de conhecer a organizagdo social em classes, seu
engendramento pela divisdo social do trabalho e a consequente producéo das relacGes de
opressao sobre a classe trabalhadora.

Diante desse quadro, as demandas estudantis que passaram a exigir um
reposicionamento da categoria nos espacos de poder da Universidade ndo seriam mais do
que expressdes de lutas e praticas ideoldgicas, tanto nas greves de 1963 quanto em Maio
de 68. Ideoldgicas por ndo compreenderem as préprias limitacdes, por insistirem em
tornar protagonistas aqueles que seriam somente atores secundarios na Revolugédo, 0s
estudantes. Esses movimentos permaneceriam ideoldgicos ainda por ndo entenderem os
mecanismos da luta de classes na Universidade e por, de forma equivocada, incentivarem
a oposicéo entre estudantes e professores.

Se os estudantes quisessem ultrapassar o ponto de vista ideoldgico teriam que agir
tal qual estudantes, ou seja, mantendo-se na posi¢do de quem ndo possui o saber. Desse
modo, assimilariam a teoria marxista formulada por suas organizacdes representativas,
em convergéncia com o PCF, que, por sua vez, estaria alinhado ao grupo de “filésofos
marxistas” na Universidade (ALTHUSSER, 1964, p. 103). Alias, o PCF seria o Unico
partido apto a ultrapassar o ambito da ideologia por possuir a doutrina cientifica do
marxismo, estando acima dos “aparelhos ideoldgicos de Estado”. S¢ restaria, entdo, aos
estudantes deixarem-se orientar pelos intelectuais marxistas na Universidade e, por
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consequéncia, pela direcdo do PCF, se almejassem a uma agao politica “justa”, conforme
afirmava Althusser.

DIGNIDADE DO VIVIDO: A CRITICA DE RANCIERE

No recém-criado departamento de Filosofia em Vincennes®, os debates em torno
do programa e depois as discussGes em sala de aula a respeito dos textos de Marx sobre
ideologia incentivaram Ranciere a escrever em 1969 o artigo Sur la théorie de
l’ideologie: politique d’Althusser e, em 1974, o livro La le¢on d’Althusser. Nesses textos,
Ranciére aponta que o embate althusseriano entre o conhecimento verdadeiro e o falso
ndo seria uma questdo marxista, antes se trataria de um problema cléssico da tradigdo
filosofica e metafisica. Isto é, 0 que outrora tinha sido categorizado pelos fildsofos como
o “erro” induzido pelo mundo sensivel ressurgia, em Althusser, como a “ignorancia”
provocada pela ideologia (RANCIERE, 2011, p. 226).

Essa elaboragdo conceitual impediu Althusser e seus seguidores de perceberem
em Maio que a funcdo politica do saber havia sido colocada em questdo, por meio de uma
luta que tomou o saber como alvo. Nas palavras de Ranciere:

Em Maio de 68 as coisas se aclararam brutalmente. Enquanto a luta de
classes eclodia, de maneira declarada, sobre a cena universitaria, o
estatuto do Teorico se encontrava colocado em questdo ndo mais pela
verborragia de sempre sobre a praxis e o concreto, mas pela realidade
de uma revolta ideoldgica de massa (RANCIERE, 2011, p. 215).

Utilizando ainda o termo “revolta ideoldgica”, Rancicre inverte a relagdo entre o
“real” e 0 “ideoldgico” tal como estava dada para os filésofos marxistas da rua d’Ulm.
Em Ranciére, a realidade ¢é acessada por meio de uma “revolta ideoldgica”. Ou seja, ndo
se trata de instrumentalizar a ciéncia para compreender o real, mas do movimento
contrério, pois o real passou a ser compreendido colocando-se em xeque o “estatuto do
Teorico” por meio de uma revolta social.

Com tal critica, Ranciére propunha-se a destacar a funcdo conservadora das
instituicOes de ensino e as suas estruturas legitimadoras de hierarquias baseadas no saber.
Seus escritos de 1969 e de 1974 debatiam-se com as teses sustentadas por Althusser de
que a Universidade estaria inserida na “divisdo técnica do trabalho”. O que significaria
que, pelo caréter técnico atribuido pelos filésofos marxistas as Universidades, as posi¢des
hierarquicas dentro de suas instancias deveriam ser conservadas, mesmo em outras
sociedades que ndo a capitalista.

Nesse momento de ruptura com o althusserianismo, Ranciére procurava explicitar
as relacgdes subjacentes entre saber e poder na Universidade e combater a ideia de que as
divisdes operadas pelo saber fossem técnicas. Desse modo, as formas de apropriacéo do
saber académico seriam definidas por Ranciére, na ocasido, como “expressdo da luta de
classes”, conflito que abarcava, inclusive, professores e alunos. Para Ranciére, a defesa

8 A Universidade de Vincennes (hoje Paris VIII) foi criada em setembro de 1968, logo apds a eclosdo do
movimento de revolta na Franca. A Universidade tinha a proposta de tornar-se um centro de ensino e
pesquisa de Letras e Ciéncias Humanas, um lugar de experimentacdo préatica e tedrica, de livre pensamento,
de relagdes horizontais entre professores e alunos. Ranciére esteve presente em Vincennes desde os
momentos iniciais de organizacdo do Departamento de Filosofia, organizado por Michel Foucault. Em
1974, Ranciére criou 0 Centre de Recherche sur les Idéologies de la Révolte (CRIR), instituigdo essencial
para a realizacdo das suas pesquisas em arquivos historicos do movimento operario francés, que
desembocardo na escrita dos livros La parole ouvriere (1976), A noite dos proletarios (1988) e O mestre
ignorante (2013), dentre outros escritos.
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da ciéncia em Althusser acabava por refletir a posicao de classe dos intelectuais marxistas
do Cercle d’Ulm, por justificar seu lugar de autoridade de quem se propunha a falar em
nome dos portadores do saber: “E bem verdade que um dos efeitos notaveis do
althusserianismo foi o lugar nobre que ele deu aos intelectuais comunistas no concerto
da elite universitaria” (RANCIERE, 2011, p. 65).

Consequentemente, tendo em vista esse lugar de poder concedido aos
intelectuais, a teoria almejada para esclarecer os movimentos reais poderia configurava-
se como instrumento de opressdao, uma “filosofia da ordem”, no entendimento de
Ranciére, pois “separada da pratica revolucionaria, ndo tem teoria revolucionaria que ndo
se transforme em seu contrario” (RANCIERE, 2011, p. 254). E por esse motivo que em
La lecon d’Althusser, Ranciére se propds a comentar criticamente o discurso de seu ex-
mentor ironizando-0 como uma “licdo de marxismo”.

A denominacdo do discurso como uma “li¢do” ¢ parte da critica do autor ao
pensador marxista, pois, apds Maio de 68, esse discurso pretendia esclarecer movimentos
praticos por meio de uma andlise pretensamente cientifica, identificando erros e lacunas
a serem corrigidos em movimentos futuros. Discurso que ainda reverberava com bastante
impacto no mundo intelectual®, visto que, para os pensadores adeptos dessas ideias, sua
participacdo na transformacdo do mundo se efetivava pelo fato de serem intelectuais
marxistas, por tomarem o “partido da filosofia” (RANCIERE, 2011, p. 62).

O problema dessa postura, de acordo com Ranciére, € a submissdo da politica a
um “teoricismo”, que a desvalorizava enquanto tal. Esses intelectuais optavam por
ignorar a dinamica prépria dos movimentos de massa em prol da elaboracdo das suas
analises em que se prendiam as expectativas de resolver as questdes politicas a partir do
estudo prévio da “pratica cientifica” do Capital (RANCIERE, 2011 , p. 62). Esses
filésofos marxistas contornavam, assim, a incomoda realidade dos movimentos politicos
que se apresentavam com suas peculiaridades e dilemas proprios e ndo se enquadravam
no seu arcabougo tedrico previamente elaborado, a fim de manterem seu lugar de
autoridade intelectual intacto.

Desde os anos 1960, ao partirem do pressuposto de que 0 marxismo era uma
ciéncia que proporcionaria a compreensdao da realidade social, esses intelectuais
concediam-se um “poder novo” calcado na posse de um saber: “Esse poder, nos o
encontramos na ‘ciéncia’ e nds s6 podiamos a partir dai nos opor a qualquer contestagao
da autoridade do saber (...) era a nossa vontade mesma de agir que nos impelia a defesa
das hierarquias do saber” (RANCIERE, 2011, p. 90, grifo nosso). Postura que entra em
crise com a ecloséo de Maio de 68, que contestou justamente essas assimetrias fundadas
na posse da teoria, mas que se mantém relevante entre a intelectualidade marxista ao
longo dos anos 1970.

A identificacdo da posse do saber a acdo era uma forma, de acordo com Ranciére,
de resguardar essa autoridade dos intelectuais identificados com essa posi¢cdo na
Universidade sobretudo em relagdo as criticas colocadas pelos estudantes desde as greves

9 Althusser publicou somente um artigo com suas posigoes diretas a respeito de Maio de 68 com o objetivo
de criticar outra interpretacdo sobre o movimento. Trata-se de A propoésito do artigo de Michel Verret sobre
0 “Maio estudantil” (2017), publicado originalmente na revista La Pensée, em 1969. Em 1973, momento
de reavaliagBes a respeito da experiéncia de Maio de 68, Althusser publica um artigo de ressonancia no
meio intelectual, Resposta a John Lewis, cujas premissas serdo 0 alvo das criticas de Ranciere por
representarem um exemplo sintomatico de inaptiddo na “tradugdo” das novas formas fragmentadas da
revolta, num contexto de declinio da esquerda classica (RANCIERE, 2011, p.15). E, em 1976, Althusser
retoma sua critica aos estudantes no texto Nota sobre os aparelhos ideolégicos de Estado (AIE) (1983). E
digno de nota que apesar de ter escrito pouco sobre 0 movimento em si, suas criticas tém aderéncia
consideravel entre a intelectualidade marxista dos anos 1970, o que justifica a pertinéncia das reflexdes de
Ranciére nesse periodo.



SciELO Preprints - Este documento € um preprint e sua situacéo atual esta disponivel em: https://doi.org/10.1590/SciELOPreprints.4079

de 1963. Ao conceberem o tedrico como uma instancia proeminente em relagéo a pratica
politica, os filésofos marxistas pressupunham a divisdo entre aqueles que detinham essa
teoria e os demais. Essa divisdo instituia também uma hierarquia em torno da posse do
saber, encerrando aqueles que ndo o detinham na posicdo inferior de quem né&o
conseguiria jamais entender a propria realidade.

Assim teria ocorrido no evento de Maio de 68, ja que, na perspectiva dos fildsofos
marxistas, os participantes da revolta estariam imersos em ideologia, sem conseguirem
entender o real. Perspectiva que se apresenta na caracterizacdo do movimento como
cindido entre as opgdes da “ciéncia ausente” ou do “delirio da incultura”. Ou seja, esse
olhar caracterizava a historia empirica e o vivido sob as pechas da auséncia e incultura.
Por essas razoes, a “ligao de marxismo” ministrada pelos intelectuais a respeito dos erros
de Maio consolidava-se como um discurso que perdurava no tempo e se queria ileso as
criticas dos movimentos politicos, tornando-se objeto da reflexdo de Ranciére ainda em
meados dos anos 1970, mostrando que, mesmo pds Maio de 68, era necessario
desconstruir a “figura despética do poder dos sébios (savants)” (RANCIERE, 2011, p.
103).

Essa autoridade do saber sustentada pelos filésofos marxistas demonstrou que
qualquer movimento politico seria julgado por eles como “ideoldgico”, sendo que esses
intelectuais criticados por Ranciére se valeriam de uma série de adjetivos para caracterizar
negativamente as revoltas sociais como empiricas, imprevisiveis, absurdas, revisionistas
ou desviantes. Para os filosofos marxistas, as a¢cGes que ndo fossem um desdobramento
de um movimento historico pré-estabelecido, a saber, a tomada do Estado e a cessacdo da
reproducdo das relagOes de producdo opressoras, ndo seriam sequer racionais. Maio de
68 teria sido para Althusser um “tempo de loucura”, que sé poderia ser explicado pela
nocdo de que faltava “teoria” ao movimento, tomado pelo “vazio” da ideologia
(RANCIERE, 2011, p. 66).

Na visdo de Ranciére, essa condenacao dos movimentos vivenciados no cotidiano
em prol da tomada de partido pela filosofia colocaria sempre os filésofos marxistas numa
posi¢do vantajosa, ilesa ao erro, ja que suas convicgdes politicas nunca seriam de fato
testadas, pois se via 0 mesmo tipo de analise detratora tanto antes como apds Maio de 68.
Expandindo essa andlise, poderiamos afirmar que tomar o conhecimento te6rico como
um pré-requisito para a politica incidiria ndo s6 na desaprovacdo das revoltas sociais
como no descrédito das escolhas eleitorais e das opinides politicas dos individuos. Ao se
colocar na posicdo de detentores da ciéncia ou da teoria, 0s adeptos do “teoricismo”
acabam julgando os demais a partir de nogdes abstratas, que sé visam a desqualificar o
outro, a partir de epitetos como “critico” ou “alienado”.

Enfatizar que uma determinada interpretacdo do mundo seja condi¢do prévia para
a eclosdo da politica resulta na reserva de lugares especificos para cada um nas suas
relacbes com o saber. Em outras palavras, esperar que a politica seja racionalmente a
consequéncia de um estudo ou de uma teoria significa concebé-la de um ponto de vista
“pedagbgico”, no qual se substituiria a real luta de classes pela diferenca entre o saber e
0 ndo saber (RANCIERE, 2011, p. 86).

Essa concepcdo de teoria e de politica, que postula a diferenca entre saber e nao-
saber, implica a necessidade de um condutor ou um especialista, aquele que teria o
conhecimento exigido para desencadear um movimento politico considerado correto. A
partir de sua intervencdo, 0s demais seriam capazes de agir além das amarras ideoldgicas.
Com efeito, em vez de politica, se buscaria, desse modo, uma “teoria de educagio”, cujo
objetivo seria o de retirar os sujeitos do seu lugar de ilusGes, da posi¢cdo de ndo-saber
(RANCIERE, 2011, p. 105).
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Para Ranciere, esse olhar para a historia empirica calcado na nogéo de “falta” faz
desaparecer, na critica dos fildsofos marxistas, as questdes irrompidas a respeito da visdo
dos proprios operarios e intelectuais sobre a sua producdo, ou seja, sobre as relacGes
constitutivas do seu cotidiano. Como se deu também com as concepcdes politicas dos
estudantes, nos anos 1960, ao questionarem o “saber dos educadores” e sua relacdo com
a ordem existente. A despeito desses intelectuais, esse tipo de bandeira politica, uma
reinvindicacdo de novo tipo, conseguiu impor-se como forca politica, ao denunciar a
divisdo entre os produtores e consumidores do saber (RANCIERE, 2011, p. 82).

Dessa forma, os estudantes colocavam na ordem do dia problemas proprios a sua
categoria, sentidos no seu cotidiano:

se encontravam colocados em questdo: a finalidade do saber
universitéario destinado a formar os futuros auxiliares da burguesia e as
formas de transmissdo do saber relacionados a essa finalidade: curso
magistral habituando os estudantes a docilidade; individualismo do
trabalho (ao qual a UNEF° teria oposto o trabalho coletivo dos grupos
de trabalho universitario); a arbitrariedade dos exames (RANCIERE,
2011, p. 83).

As lutas estudantis e suas formas de organizacdo autbnomas ao PCF mostravam
aos intelectuais a politica sob uma nova forma, ja que os estudantes colocavam o proprio
saber em jogo, o atrelavam ao poder e explicitavam suas relagdes com o politico,
colocando em xeque também a posicao de seus professores, dos intelectuais marxistas. O
saber enquanto um objeto de critica resvalava na critica a “figura despética do poder dos
sabios”, estes que exerciam tal poder afirmando ser um engano a revolta (RANCIERE,
2011, p. 104).

CONSIDERACOES FINAIS

Os textos de Ranciere de critica ao pensamento de Althusser e a seus seguidores,
logo ap6s Maio de 68, ndo sdo um momento circunscrito em sua obra, mas antes
exprimem uma posiGdo que atravessa seus escritos posteriores. A partir da recusa da
oposicdo entre ciéncia e ideologia, Ranciére detém-se sobre processos de subjetivacao
que rompem o vivido, compreendido como o lugar potencial da politica e ndo da
determinacdo pela alienacdo. Desse modo, a critica as noc@es althusserianas desdobra-se
em uma recusa a expectativa por uma intervencdo externa, esclarecedora em relacéo ao
outro, nutrida por intelectuais que se consideram “criticos”.

Essa postura de Ranciére ndo s6 ndo se restringe a um momento historico, como
se explicita na sua obra-prima, O mestre ignorante (2013), na qual uma narrativa mostra
exemplarmente a recusa de um professor/intelectual ao papel de “mestre sabio”, detentor
de uma palavra que se atribui um estatuto superior. Em La lecon d’Althusser, Ranciére
ponderava sobre o0s problemas do discurso althusseriano no qual o lugar do néo saber, que
é sempre imputado ao outro, seria um lugar da palavra vazia em oposi¢éo a plenitude da
ciéncia pertencente ao intelectual. Enquanto em O mestre ignorante, a palavra é
concebida a partir da sua potencialidade em “encher-se” ou “esvaziar-se” de acordo com
a vontade que coloca em a¢do uma inteligéncia qualquer e ndo em razdo da intervencao

{0 A UNEF era uma entidade nacional de representacdo dos estudantes franceses: Union Nationale des
Etudiants de France.
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de uma inteligéncia superior. Em suma, o uso dessa vontade depende do proprio sujeito,
que a mobiliza em prol da sua prépria inteligéncia.

Se féssemos resumir a ideia central dos escritos iniciais de Ranciére, que se tornou
basilar de seu pensamento como um todo, afirmariamos que conceber um potencial
transformador na teoria pura de Marx a respeito das relacdes entre capital e trabalho é
ignorar que as hierarquias do Capitalismo ndo se expressam somente nas relagGes de
trabalho, mas sobretudo na imposic¢do de uma desigualdade fundamental engendrada na
divisdo do saber. Divisao entre os supostamente capazes de compreender o real e que, por
isso, estariam autorizados a conduzir a sociedade e o restante, os condenados a serem
conduzidos. Estes, considerados, pelo ponto de vista dessa divisdo, incapazes de
compreender e a quem SO restaria a obediéncia, seja aos patrdes ou aos filosofos
esclarecidos, mestres sabios. Sustentar um poder esclarecedor da teoria seria colocar-se
ao lado daqueles que oprimem.
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