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RESUMO

Introducao: Escolher a revista cientifica adequada ¢ uma etapa decisiva do processo de
publicagdo, influenciando a visibilidade do artigo, a circulagdo da pesquisa e a trajetdria
académica do(a) autor(a). Mudancas recentes na avaliacdo dos Programas de Pos-
Graduacgdo, especialmente a adogdo de novos critérios pela CAPES, tornaram essa
decisdo ainda mais estratégica. Este guia discute como jovens pesquisadores(as) podem
realizar escolhas editoriais mais seguras e eficazes. Materiais e métodos: O estudo se
caracteriza como um ensaio analitico fundamentado em literatura especializada sobre
praticas editoriais, documentos normativos da CAPES, pesquisas sobre indexagdo e
métricas, além da experiéncia profissional do autor como parecerista e editor. A anélise
aborda cinco dimensdes centrais: preparacdo técnica do manuscrito, alinhamento ao
escopo, celeridade e regularidade editorial, indexacdo e métricas bibliométricas, e riscos
associados a revistas predatorias. Resultados: A andlise revela que muitos problemas de
publicagdo decorrem de inadequacdes formais, falta de revisdo técnica e
desconhecimento sobre escopo institucional dos periddicos. Mostra que revistas
predatdrias oferecem riscos significativos a credibilidade académica e que a escolha de
um bom periddico exige equilibrar visibilidade, prestigio, qualidade editorial e rapidez
do processo. Evidencia ainda que métricas como h5 e mediana h5 podem auxiliar, mas
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ndo devem orientar a decisdo de forma isolada. Discussao: Argumenta-se que a escolha
da revista deve ser compreendida como decisdo estratégica e formativa, ndo meramente
instrumental. Defende-se que recusas editoriais fazem parte do processo cientifico e
devem ser encaradas como oportunidades de aprimoramento. Conclui-se que escolhas
informadas, baseadas em critérios técnicos e institucionais, fortalecem a circulacdo da
pesquisa e contribuem para trajetorias académicas mais consistentes.

Palavras-chave: publicacdo cientifica; periddicos académicos; estratégia editorial,
avaliagdo CAPES formag¢ao académica.

ABSTRACT

Introduction: Choosing the right scientific journal is a pivotal step in the publication
process, influencing an article’s visibility, the reach of its research, and the author’s
academic trajectory. Recent changes in the evaluation of postgraduate programs,
particularly the Qualis overhaul and the adoption of new criteria by CAPES, have made
this decision even more strategic. This article discusses how early-career researchers can
make informed and effective editorial choices. Materials and methods: This study takes
the form of an analytical essay, drawing on specialized literature on editorial practices,
CAPES normative documents, research on indexing and bibliometric metrics, and the
author’s professional experience as a reviewer and editor. The analysis focuses on five
key dimensions: manuscript preparation, alignment with the journal’s scope, editorial
speed and consistency, indexing and bibliometric indicators, and the risks posed by
predatory journals. Results: The analysis reveals that many challenges in the publication
process stem from formatting issues, inadequate manuscript review, and unfamiliarity
with the journal’s institutional scope. Predatory journals pose serious risks to academic
credibility, and selecting an appropriate journal requires balancing visibility, prestige,
editorial quality, and celerity of the review process. The study also indicates that metrics
such as h5 and median h5 can offer useful guidance but should not be relied on in isolation
when making editorial decisions. Discussion: The article contends that selecting a journal
should be approached as a strategic and formative decision, rather than a purely
instrumental one. Editorial rejections are an inherent part of the scientific process and
should be seen as opportunities for learning and professional growth. The study concludes
that informed choices, grounded in technical and institutional criteria, enhance the
dissemination of research and contribute to more consistent and sustainable academic
trajectories.

Keywords: scientific publication; academic journals; editorial strategy; CAPES
evaluation; analytical essay.
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I. Introducao

Publicar um artigo cientifico ¢ o passo final de um processo longo e cuidadoso.
Antes de chegar a essa etapa, o(a) pesquisador(a) percorre diferentes momentos de
elaboracao, revisdo e didlogo com a comunidade académica. Um dos mais importantes
ocorre quando os resultados da pesquisa sdo apresentados em congressos, seminarios ou
encontros cientificos.

Essas apresentagdes cumprem um papel essencial: permitem testar argumentos,
receber sugestdes e identificar lacunas no texto. Essa troca ¢ valiosa porque antecipa
criticas que poderiam surgir na avaliagdo editorial, aumentando as chances de o
manuscrito ser aceito em um periddico. Em geral, trabalhos que passam por esse processo
de interlocucdo apresentam maior clareza tedrica, consisténcia metodoldgica e coeréncia
analitica.

Apods essa etapa de amadurecimento, surge um novo desafio: decidir onde
publicar. A escolha da revista cientifica ¢ uma das decisdes mais estratégicas do processo
de pesquisa. Essa decisdo pode influenciar a visibilidade do artigo, o alcance da discussdo
€, em muitos casos, a trajetoria académica do(a) autor(a).

Essa escolha, contudo, costuma gerar duvidas, especialmente diante das mudancas
recentes na forma de avaliagdo dos Programas de P6s-Graduagdo (PPGs) no Brasil. Até
pouco tempo, o sistema Qualis da CAPES! era assumido como principal pardmetro de
classificagdo de periddicos, embora ndo tenha sido criado com esse intuito?. A partir de
2025, esse modelo foi substituido por novos critérios, que variam conforme a Area de
Avaliagdo®.

Sem detalhar essas mudangas, o objetivo deste guia ¢ oferecer orientacdes praticas

que ajudem pesquisadores(as) em formacdo a tomar decisdes mais seguras sobre onde

! Coordenagdo de Aperfeigoamento de Pessoal de Nivel Superior (CAPES), 6rgdo ligado ao Ministério da
Educagao que regulamenta e financia a pos-graduagdo stricto sensu no Brasil.

2 O Qualis foi criado com o objetivo de avaliar a produgdo dos PPGs. A classifica¢do de periddicos foi
um dos mecanismos encontrados para viabilizar essa avaliagdo e, ao longo do tempo, acabou sendo
interpretado dessa forma, gerando criticas sobre seus efeitos e limitagdes no meio académico.

% Os novos critérios de avaliagdo e, especialmente, os procedimentos para classificagdo dos artigos podem
ser consultados no documento referencial “Diretrizes comuns da Avaliagdo de Permanéncia dos
Programas de Pds-Graduacgao Stricto Sensu” da Coordenagao de Aperfeicoamento de Pessoal de Nivel
Superior (Capes, 2025a). Para uma leitura critica sobre o novo sistema, conferir Perez (2025).
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publicar. Isso porque a escolha inadequada do periédico pode resultar na rejeicdo do
artigo ou, mesmo sendo aprovado, dificultar sua circulagdo no meio académico.
Metodologicamente, este guia se apresenta como um ensaio analitico fundamentado na
literatura especializada, em documentos recentes da CAPES e na experiéncia do autor
como parecerista e editor com mais de dez anos de atuagdo. O propodsito ¢ tornar
compreensiveis as etapas e decisdes do processo de publicacdo cientifica, oferecendo
orientagdes diretas e Uteis para quem estd iniciando a trajetdria académica.

Para uma melhor organizac¢do da exposi¢do, o texto foi dividido em trés segdes,
além desta introdu¢@o. A primeira, “Elementos preparatdrios: revisdo técnica e instrugdes
aos autores”, discute como preparar o manuscrito para submissdo, abordando a
importancia da clareza textual e da adequag¢do as normas do periddico. A segunda,
“Escolhendo a revista cientifica”, apresenta critérios praticos para selecionar o periddico
mais adequado. Por fim, as “Consideragdes” destacam que publicar ndo ¢ apenas buscar
reconhecimento, mas também construir trajetérias académicas consistentes e aprender

com as recusas editoriais, que fazem parte do processo de amadurecimento cientifico.

I1. Elementos preparatorios: revisio técnica e instrugdes aos autores

A publicacdo cientifica tem como principal objetivo comunicar ideias,
descobertas e interpretacdes sobre um tema especifico, tanto a comunidade académica
quanto a publicos mais amplos, como gestores publicos, organizagdes sociais, empresas
e, de forma geral, a toda a sociedade. Para cumprir essa funcdo, todo manuscrito deve se

atentar a cinco elementos basicos. A Tabela 1 resume a importancia de cada um deles.

Tabela 1. Elementos basicos avaliados em um artigo cientifico

Elementos basicos Importancia (adequacao e inadequagao)

Adequacio: permite que editores(as) e pareceristas compreendam
rapidamente os objetivos, métodos e resultados da pesquisa

Clareza e coeréncia na —
argumentaciio Inadequacio: textos com objetivos confusos, mudancas de foco

entre segOes ou falta de conexao entre argumentos costumam receber
pareceres negativos

Adequacio: demonstra dominio do tema e uso adequado de
referenciais tedricos e procedimentos metodologicos
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Inadequacio: citar autores sem articular seus argumentos ao
problema de pesquisa indica fragilidade tedrica; omitir o método ou
descrevé-lo de forma genérica revela fragilidade metodologica

Rigor na
argumentacio e
apresentacio

Adequacio: indica consisténcia logica e precisdo na exposi¢do das
evidéncias ou analises, reforcando a credibilidade cientifica do
trabalho

Inadequacio: apresentar dados sem explicitar como foram obtidos
ou analisados compromete a confianga do leitor e dos avaliadores

Indicacio de
contribuicio

Adequacio: explicita as contribui¢des do estudo para o campo em
que se insere, mesmo que modestas ou parciais

Inadequacio: ndo evidenciar a contribuigdo tedrica ou empirica leva
a percepcdo de falta de originalidade ou relevancia

Linguagem clara e
bem estruturada

Adequacio: a clareza e organizacgdo do texto contribuem para que o
conteudo seja facilmente compreendido pela equipe editorial e
pelos(as) pareceristas

Inadequacio: a auséncia de estrutura interna coerente, periodos e
paragrafos muito longos dificultam a leitura e tendem a resultar em
avaliagdo negativa

Fonte: elaboragdo propria com auxilio instrumental das ferramentas de inteligéncia artificial ChatGPT,

NotebookLLM e Manus (2025).

Antes de submeter um texto a avaliacdo, € essencial que o(a) autor(a) revise

cuidadosamente o manuscrito. Aspectos técnico-redacionais sdo tdo importantes quanto

os tedricos ou metodologicos, pois um texto mal apresentado dificilmente serd bem

avaliado. A clareza e a organizacdo sdo decisivas para que editores(as) e pareceristas

compreendam rapidamente os objetivos e resultados da pesquisa. Como lembram Nahas

& Ferreira (2005, p. 27), citando Coates et al. (2002), “artigos mal escritos t€ém influéncia

negativa direta ou subliminar na avaliagdo do revisor’™,

Uma boa redacdo aumenta as chances de aceitagdo do trabalho. Isso porque, do

ponto de vista do(a) avaliador(a), um texto que apresenta algumas lacunas tedrico-

analiticas ainda pode ser aprovado, desde que esteja bem escrito e organizado, com a

expectativa de que tais fragilidades sejam ajustadas no processo de revisdo. Contudo,

quando essas lacunas se somam a erros gramaticais, de estrutura técnica e de estilo, a

40 estudo de Coates et al. (2002) analisou 120 artigos submetidos a publica¢do no periodico
Cardiovascular Research (CVR) entre os anos de 1999 e 2000. Focando em problemas linguisticos que
podem dificultar a compreensdo dos textos, os dados indicaram que aspectos técnicos da escrita, além da
qualidade cientifica do manuscrito, sdo fatores importantes que contribuem para a ndo aprovagao.
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credibilidade do estudo fica comprometida, o que tende a resultar em uma avaliagdo
negativa.

Além do conteudo conceitual, analitico e redacionais, 0 manuscrito também deve
atender a exigéncias técnicas da redagdo cientifica (Quadro 1). Isso inclui elementos como
o resumo e a introducdo, que cumprem fungdes especificas. O resumo deve apresentar,
de forma breve e objetiva, o tema, os objetivos, a metodologia e os principais resultados.
A introducdo, por sua vez, contextualiza a pesquisa, situa-a no debate académico,
explicita objetivos e apresenta a organizagdo do texto.

Quadro 1 — Modelo de checklist a ser preenchido antes da submissao do

manuscrito
Antes de enviar seu manuscrito, verifique se:

O O texto esta claro, objetivo e bem estruturado

[ Ha coeréncia entre titulo, resumo e contetdo

O A metodologia foi informada

01 As referéncias estdo completas e no formato exigido pelo periodico

0 As tabelas e figuras estdo legiveis, numeradas e citadas no texto

O O arquivo segue as “instrucdes aos autores”

O O resumo cumpre os critérios da revista e apresenta os elementos necessarios

[ O texto foi revisado por um(a) profissional, colega ou orientador(a) antes do envio
Fonte: elaboragao propria (2025).
Outro aspecto essencial ¢ a adequacdo as normas do periddico. Cada revista possui

suas proprias “instrugdes aos autores”, que definem regras de formatagdo, citagdes,
referéncias e estrutura. Seguir essas orientacdes evita rejeicdes por motivos formais e
demonstra o cuidado do(a) autor(a) com o processo de publicacdo. Ignorar esse passo
pode gerar atrasos significativos: em alguns periddicos, uma submissdo inadequada pode

levar meses apenas para ser devolvida para correcdo — ou ser recusada.

Superada essa etapa, chega o momento de decidir onde o trabalho sera submetido:
uma escolha que envolve critérios técnicos, estratégicos e institucionais. E sobre essa
decisdo, muitas vezes fundamental para o sucesso da publicacdo, que trata a proxima

secao.

I1I. Escolhendo a revista cientifica: revistas predatorias e o impacto do artigo
Como destacam Nahas & Ferreira (2005), quem estd prestes a submeter um

manuscrito deve refletir com cuidado sobre a escolha do periddico. Essa decisdo envolve
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varias questoes importantes. A principal delas consiste em levar em conta que “revistas
de circulagdo restrita ou de méa qualidade ndo trazem recompensa aos esforgos investidos
na confec¢do de um trabalho cientifico, embora a aceitagdo para publicagdo seja mais
facil” (Nahs & Ferreira, 2005, p. 26). Outro ponto a ser considerado, segundo os autores,
¢ que “nem todos os artigos serdo aceitos por periddicos de primeira linha”, o que torna
necessario “ponderar sobre o valor cientifico do estudo e prepara-lo para uma revista
adequada” (Nahas & Ferreira, 2005, p. 26).

Sobre o primeiro ponto, destacam-se as “revistas predatérias”’. Trata-se de
periddicos que ndo seguem padrdes minimos de qualidade, transparéncia e rigor
académico. Frequentemente, fazem convites indiscriminados para publicacdo de
trabalhos ja apresentados em eventos ou para participagdo em coletaneas cujas tematicas

pouco se relacionam a area de pesquisa do(a) autor(a). Comumente seguem este padrdo:

Imagem 1. Assédio académico de revista predatoria

Convite - Revista Qualis Capes A2 - A ASSOCIACAO DAS PANELEIRAS DE GOIABEIRAS (APG): ELEMENTOS PARA & B
COMPREENDER O CAPITAL SOCIAL E A CULTURA POLITICA © caiia deentrada x
S,  C:celar inscrigio 6 de .o 2025, 0840 (33l 9 o

para mim

Prezado(a) autor(a),

A equipe editorial do portal || < conhece a contribuigdo da sua pesquisa intitulada "A ASSOCIAGAO DAS PANELEIRAS DE GOIABEIRAS (APG):
ELEMENTOS PARA COMPREENDER O CAPITAL SOCIAL E A CULTURA POLITICA" apresentada no “VIl Seminario Discente do Programa de Pés-Graduagéo em
Sociologia da UFRGS: isténcias plurais em tempos de crise”. Por esse motivo, gostaria de convida-lo(a) a submeter seu artigo em uma das nossas revistas:

. Revista_ — Taxa: R$ 990,00

. Revista—— Taxa: R$ 410,00

« International e - Toxa: R$ 380,00
- Revista NG Toxa: R$ 375,00

. _Sciences — Taxa: R$ 290,00

- S < ciences — Taxa: R$ 290,00

- SR < cicnces — Taxa: R$ 290,00

- I Review — Taxa: R$ 290,00

- S R < view — Taxa: R$ 290,00

. —Sciences — Taxa: R$ 290,00

Prezamos pela celeridade no processo de avaliagdo e publicagdo, que acontece em um prazo de até 15 dias. Por favor, nos informe se existe interesse em submeter seu artigo,
e em qual revista.

Fonte: imagem de e-mail enviado ao autor. Destaca-se que se trata de um artigo ja publicado em 2021.

Como se observa na imagem acima, essas revistas cobram taxas e prometem
avaliacdo rapida, garantindo aceitacdo quase automatica dos manuscritos. Publicar em
revistas predatorias ndo s6 compromete a credibilidade do trabalho como pode prejudicar
a trajetoria académica do(a) pesquisador(a). Por isso, € recomendével verificar sempre se

o periddico estd indexado em bases reconhecidas, se apresenta informacgdes claras sobre
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o corpo editorial e o processo de avaliacdo e verificar quais pesquisadores(as) da sua area
ja publicaram?.

Sobre o segundo ponto destacado a partir das contribui¢des de Nahs & Ferreira
(2005), a grande questdo ¢ como ponderar esse valor cientifico do artigo. Além do senso
critico do(a) autor(a) sobre ‘“originalidade”, possiveis “inovagdes”, “avangos” e
“relevancia” — em suma, o potencial de contribui¢do cientifica do seu trabalho —, ¢
preciso também considerar as especificidades dos periddicos, ja que alguns privilegiam
artigos empiricos que apresentam dados e analises originais em detrimento de revisdes de
literatura, por exemplo.

Nesse mesmo sentido, vale destacar que revisdes bibliograficas, que ndo
apresentam avangos teoricos relevantes ou que apenas retinem informagdes sem analise
critica, costumam ser menos valorizadas em periddicos de maior qualificagdo. Por isso, a
escolha do periodico deve considerar ndo apenas a qualidade do trabalho, mas também

sua contribui¢do especifica para o campo, o escopo ¢ ao perfil editorial da revista.

IT1.1. Verifique o escopo e perfil editorial

O escopo da revista ¢ um elemento central na escolha do periddico pelos(as)
autores(as), pois € nele que se verifica se o tema do artigo estd alinhado a missdo e aos
objetivos editoriais do periddico. Submeter um trabalho fora do escopo pode resultar em
rejei¢do na triagem inicial, ou seja, sem que o manuscrito seja enviado para avaliagdo por
pareceristas. £ importante esclarecer que essa rejeicdo ndo significa que a decisio sera
rapida; em alguns casos, a equipe editorial pode levar meses para concluir essa analise.

A imagem a seguir ilustra um caso do proprio autor em que o artigo ndo estava
alinhado ao escopo da revista. A rejei¢do da submissao ocorreu rapidamente. No entanto,
a necessidade de submeter o trabalho a outro periddico atrasou todo o processo: o artigo,

inicialmente submetido em 2022, s6 foi publicado em 20256.

Imagem 2. Artigo fora do escopo

5 Para uma leitura sobre o crescimento das revistas predatorias e sua identificagdo, conferir Guimardes &
Hayashi (2023). Para um mapeamento no Brasil, ver Andrade et al. (2023).

® Artigo em coautoria com Vanessa Marx (Marques & Marx, 2025).
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Decision Letter IR
From: I
To: marcelo.marques.cso@gmail.com
CC:
Subject: |l D<cision on Manuscript ID || NG
Body: 03-Feb-2022
Prezado Prof. Marques:
Escrevemos-lhe a respeito do seu artigo # , intitulado "Os coletivos culturais
contemporaneos no Brasil: novidades no campo (associa)ativista?", apresentado para publicacdo

em

O Conselho de Redagao reconhece o mérito do trabalho submetido, mas considera que a sua
submissdo ndo se enguadra no escopo editorial da revista. Convém esclarecer que esta decisdo
prende-se Unica e exclusivamente ao ndo enguadramento da matéria contida no artigo nos
objetivos de I \:o houve julgamento quanto ao mérito do texto.

Agradecemos, de todo modo, o interesse em publicar sua pesquisa em - Esperando
contar com sua colaboragao em outra oportunidade, subscrevemo-nos.

Date Sent: 03-Feb-2022

Fonte: imagem de e-mail enviado ao autor.

% ¢

Além da leitura “sobre o periddico”, “politica editorial”, “objetivos e missdes” ou
se¢des relativas, os(as) autores(as) podem consultar os artigos publicados nas tltimas
edigdes. Isso permitird ter uma compreensdo da natureza e dos temas abordados e
verificar se o seu manuscrito encontra aderéncia ao escopo do periddico. A Tabela 2

sintetiza alguns elementos basicos na avaliagdo do escopo e perfil editorial de uma revista.

Tabela 2. Avaliacio do escopo e perfil editorial de uma revista

Item Verificacao

Alinhamento ao escopo | O tema do artigo esta dentro do escopo da revista?

O enfoque do estudo (tedrico, empirico ou revisao)

Tipo de estudo . L o
corresponde ao que a revista prioriza’

Foram consultadas paginas como “Sobre a revista”, “Politica

Secdes institucionais e 1wV ag R
¢ editorial” e “Objetivos € missoes”™?

Foram analisados titulos, resumos e formatos dos artigos das

Edicoes recent 1 o~
digdes recentes ultimas edigdes?

O puiblico da revista foi identificado e o artigo ajustado em tom

Publico-al ,
ublico-alvo e conteudo?

O manuscrito se encaixa no perfil editorial, evitando

Perfil editorial submissoes fora do escopo?

Foram considerados exemplos de adequagao ao periodico para

Exemplos praticos . .
plosp avaliar chances de aceitagao?

Fonte: elaboragdo propria com auxilio instrumental das ferramentas de inteligéncia artificial ChatGPT,
NotebookLLM e Manus (2025).
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Além do alinhamento ao escopo e perfil editorial, ¢ importante considerar outros
aspectos da revista que impactam diretamente o sucesso da publicag¢do. Na se¢do seguinte,
serdo discutidas a regularidade e a celeridade do processo editorial, fatores essenciais para

evitar contratempos.

IIL.2. Observe a regularidade e a celeridade da revista

Outro fator importante na escolha de uma revista ¢ a celeridade do processo de
avaliagdo. Nas areas de Humanidades, uma das criticas mais recorrentes diz respeito a
lentiddo nas etapas de avaliagdo e publicagdo. Em muitos casos, o prazo entre a submissao
e o retorno dos pareceres ultrapassa o tempo informado pelo periddico, chegando a seis
meses ou mais — mesmo em revistas conceituadas. O intervalo entre a aprovagdo e a
publicagdo também pode exceder seis meses, de modo que, considerando todo o processo
editorial, o periodo entre a submissao e a veiculagdo do artigo pode alcancar até dois anos.

Essa demora decorre de varios fatores: o grande volume de manuscritos recebidos,
a falta de recursos humanos e financeiros e a forte dependéncia do trabalho voluntario de
editores(as), pareceristas e, nao raro, de revisores(as). Essa combinagdo cria gargalos em
diferentes fases do processo editorial e aumenta a frustragdo dos(as) autores(as),
sobretudo quando os resultados precisam ser divulgados com rapidez por razdes de
relevancia social ou temporal. Além disso, prazos longos podem comprometer o
cumprimento de exigéncias institucionais ou de editais de fomento.

Para minimizar esses problemas, ¢ importante observar indicadores de agilidade
editorial antes da submissdo. Revistas que adotam fluxo continuo de publicagdo
costumam ser mais rapidas, pois ndo esperam o fechamento de um volume para divulgar
os textos aprovados. Da mesma forma, periddicos com periodicidade trimestral ou
quadrimestral tendem a acelerar o processo. Outro ponto ¢ verificar as “datas de
arbitragem” informadas pelo periddico nos proprios artigos publicados, avaliando se o
tempo médio entre submissdo e publicacdo ¢ compativel com as necessidades do(a)
autor(a). Por fim, ¢ fundamental conferir se a revista mantém regularidade nas edigdes,
pois revistas com edi¢gdes atrasadas sdo um claro indicativo de problemas editoriais e,

portanto, devem ser evitadas.
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A questdo da celeridade, no entanto, ndo deve ser dissociada da qualidade da
avaliagdo e das praticas editoriais. Mais do que rapidez, ¢ essencial que o processo seja
transparente’ e fundamentado. Por isso, ¢ recomendavel evitar revistas com baixa
avaliacdo, praticas pouco claras ou comunicacao deficiente — como auséncia de retorno
de e-mails ou demora excessiva na resposta editorial. Também ¢ preciso cautela com
periodicos que impdem barreiras financeiras ou modelos de acesso pago sem justificativa
clara. Estes fatores frequentemente se tencionam: revistas muito rapidas podem
apresentar baixo impacto ou pareceres superficiais®, enquanto peridédicos bem avaliados
costumam ter prazos mais longos e escopos restritos.

Escolher uma boa revista, portanto, ¢ sempre um exercicio de equilibrio entre
agilidade, qualidade da avaliacdo e credibilidade institucional: cabe ao(a) pesquisador(a)
ponderar esses elementos para tomar uma decis@o estratégica e bem-informada. Outro
elemento importante nesse momento de escolha ¢ a indexagdo da revista, ponto a ser

discutido na sequéncia.

II1.3. Avalie a indexaciao e métricas

Parte do que foi discutido na se¢do anterior se relaciona diretamente a indexacgao
e as métricas dos periddicos. Entre os varios critérios que orientam a escolha de uma
revista, a presenga em bases de dados confidveis ¢ um dos principais indicadores de
qualidade e visibilidade.

Na area de Ciéncia Politica e Relagdes Internacionais, assim como em Sociologia,
a CAPES reconhece os seguintes indexadores e bases relevantes: SciELO, Scopus, Web
of Science, Redalyc, DOAJ, Dialnet, OpenEdition Journals, ERIHPlus e Latindex. Cada

uma adota seus proprios critérios, exigindo das revistas alto grau de organizagao e rigor

7 Dentre eles, pode-se destacar os critérios para sele¢do de propostas de dossiés e as informagdes sobre a
sua organizacdo. Algumas revistas organizam dossiés “fechados”, compostos por trabalhos previamente
convidados — ainda que sujeitos a avaliagdo —, e dossi€s mistos, que combinam trabalhos convidados
com uma “cota” para chamada aberta. Essa pratica impacta a transparéncia do processo editorial, pois
os(as) autores(as) que fazem submissdo via chamada aberta nem sempre t€m ciéncia disso.

8 Nao € raro que os pareceres sejam vagos ou pouco fundamentados, o que dificulta o aprimoramento do
texto. Em alguns casos, o contetido das avaliagdes revela desconhecimento do tema por parte do(a)
parecerista. Além disso, muitas recusas sdo comunicadas sem justificativas claras, o que refor¢a a
percepgao de arbitrariedade e falta de critério no processo de avaliagdo. Portanto, celeridade ndo
necessariamente ¢ sinonimo de qualidade editorial.
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editorial — especialmente as trés primeiras. Publicar em periddicos indexados nessas
bases amplia a visibilidade da producgdo e pode influenciar positivamente as avaliagdes
institucionais.

Uma observacgao critica ¢ importante neste ponto. Como destaca Perez (2025, p.
3), o uso de critérios baseados em métricas de plataformas comerciais internacionais pode
criar uma dependéncia da CAPES em relagdo a essas empresas — como também ocorre
em relacdo ao indice h5 do Google. Essa pratica, inclusive, pode colocar em risco a
autonomia da avaliagdo cientifica nacional, enfraquecendo a soberania académica e,
como uma das consequéncias, o desenvolvimento de mecanismos proprios voltados a
qualificacdo cientifica nacional. Além disso, refor¢a uma logica de competicao global,
voltada a busca por prestigio e rankings, em vez de promover a cooperacao regional e a
valorizagao de pesquisas que dialogam com a realidade brasileira. Trata-se, em suma, de
um debate que convida a reflexdo sobre os limites das métricas internacionais e a
necessidade de fortalecer critérios de avaliagdo proprios, um tema que ndo pode ser
ignorado.

Quanto as métricas bibliométricas, ¢ importante lembrar que, embora ndo devam
ser o Unico fator considerado, elas ajudam a estimar a influéncia e o alcance de uma
revista. No caso da Sociologia, por exemplo, em substitui¢do ao Qualis, a CAPES passou
a adotar dois indicadores principais: o indice h5, obtido pelo Google Scholar Metrics, e o
JCR (Journal Citation Reports), para periédicos nio aderentes®. Ja na Area de Ciéncia
Politica e Relagdes Internacionais, utiliza-se também o indice h5, além da mediana h5,
para a avaliagdo da producdo intelectual agregada do corpo docente!®,

O indice h5 mede o impacto recente de uma revista ou autor. Ele representa o
maior nimero / de artigos publicados nos tltimos cinco anos que receberam ao menos 4
citagdes cada. Por exemplo, se um periddico tem um indice h5 igual a 10, isso significa

que ele publicou 10 artigos, nos ultimos cinco anos, que foram citados pelo menos 10

9 Conferir Ficha de Avaliagio da Area de Sociologia (CAPES, 2025b).

10 A Area de Ciéncia Politica adota duas listagens de periodicos. A lista 1 retine revistas sediadas em
paises ibero-americanos ou luséfonos, além daquelas dedicadas a estudos de area, como os estudos latino-
americanos. A lista 2 inclui os demais perioddicos. Os artigos publicados nessas revistas sao classificados
em nove estratos (de Al a A8 e B), com base no indice h5 obtido pelo Google Scholar (ou outra base
equivalente). O estrato B corresponde a publica¢des sem classifica¢do definida ou com praticas editoriais
insuficientes (CAPES, 2025c).
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vezes cada um. Essa métrica reflete o impacto recente e evita distor¢des causadas por
artigos antigos que acumulam muitas citagdes ao longo do tempo. Dindmica e sensivel a
variagdes, o indice ¢ recalculado anualmente, podendo subir ou cair conforme o
desempenho das publica¢des mais recentes'!. Essa mesma caracteristica, no entanto, pode
reduzir a previsibilidade para autores(as), ja que o valor do indice muda a cada ano'?.

A mediana h5, por sua vez, mostra a mediana das citacdes dos artigos que
compdem o h5. Ela indica se o impacto estd distribuido de forma equilibrada ou
concentrado em poucos trabalhos. Em termos simples: o h5 mostra o “piso” de impacto,
enquanto a mediana h5 mostra a tendéncia central das cita¢des, oferecendo uma visao
mais precisa da consisténcia do periddico'?.

Como se observa, escolher uma revista cientifica envolve multiplos critérios, que
vao desde a adequacdo tematica e metodoldgica até aspectos praticos, como celeridade
do processo de avaliagdo, regularidade das publicagdes, indexacdes e métricas de
impacto. Mais do que uma decisdo técnica, escolher onde publicar ¢ uma decisdo
estratégica: o(a) pesquisador(a) precisa equilibrar prestigio, visibilidade, rapidez e
aderéncia ao escopo da revista. Quando feita com critério, essa escolha aumenta a
visibilidade da pesquisa, acelera sua circulacdo e fortalece a trajetoria académica do(a)

autor(a).

IV. Conclusoes
Como discutido ao longo deste guia, escolher a revista cientifica adequada
envolve decisdes estratégicas e técnicas, mas também um aprendizado formativo.

Publicar ndo significa apenas buscar reconhecimento institucional, trata-se de valorizar o

! Para uma leitura sobre indice h, criado por Hirsch, conferir Ilva & Grécio (2017). Para um estudo sobre
as mudangas para indice h5 e como instrumento de avaliag@o e sua relagdo com sistemas tradicionais de
classificacao de periddicos na Sociologia, conferir o trabalho de Silva (2022). Para consulta do indice h5
dos periddicos, ver o Google Scholar Metrics. Disponivel em:
<https://scholar.google.com/citations?view_op=metrics_intro&hl=pt-BR>. Acesso em: 6 dez. 2025.

12 Entre a submissdo, a aprovagio ¢ a publicagdo de um texto, o indicador de impacto da revista pode
aumentar ou diminuir, influenciando sua avalia¢ao futura. Cabe destacar, ainda, o indice h de cada artigo,
aspecto relevante, mas cuja discussdo ndo serd aprofundada neste guia devido a limitagdo de espaco.

13 A mediana h5 ¢ mais sensivel a distribui¢do das citagdes entre os artigos que compdem o h5. Se ha
artigos com citagdes extremamente altas ou baixas, a mediana ainda oferece uma visdo central mais
representativa, mas pode variar mais rapidamente se a composi¢ao do conjunto de artigos mudar.
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proprio trabalho intelectual, contribuir para o fortalecimento da ciéncia e considerar o
impacto social da pesquisa, entendido como aquilo que ela pode efetivamente oferecer a
sociedade.

Isso implica inserir a produgdo em espagos de circulagdo legitimos, com boas
praticas editoriais e impacto real sobre o campo de conhecimento e a sociedade!®. Essa
escolha, como discutido, exige equilibrio entre prestigio, pertinéncia tematica, qualidade
editorial e condigdes concretas de acesso.

Com relagdo as métricas e aos indicadores bibliométricos, embora tuteis, eles
devem ser interpretados com cautela e sempre considerados de forma complementar a
outros critérios qualitativos, como o escopo da revista e a comunidade académica em
torno dela, a qualidade do corpo editorial, o publico-alvo e o processo de avaliagdo. Além
disso, ¢ preciso considerar que métricas e indicadores bibliométricos ndo captam a
diversidade e a desigualdade que marcam a produgdo cientifica no Brasil.

Como destaca Perez (2025), ha diferencas significativas entre pesquisadores(as)
vinculados a programas de pds-graduagdo consolidados e aqueles(as) que atuam em
instituigdes com menor estrutura, redes de cooperacdo menos robustas e recursos
limitados. Programas de Pos-Graduagdo (PPGs) recém-criados, por exemplo, “contam
apenas com cursos de mestrado, compostos por docentes em inicio de carreira, sem redes
consolidadas de publicacdo e com menor acesso as principais revistas do campo” (Perez,
2025, p. 3).

Problema similar sdo enfrentados por periddicos vinculados a essas instituigdes e
de regides fora do eixo Sul-Sudeste. Muitos deles enfrentam dificuldades para manter
regularidade, atrair submissdes qualificadas e alcancar indexagdes relevantes. Em geral,
operam com equipes reduzidas, dependem de trabalho voluntério e carecem de recursos
para aprimorar a gestdo editorial. Essas limitagdes reduzem sua visibilidade e os tornam
menos atrativos para autores(as) que buscam pontuagdo em avaliagdes institucionais,
alimentando um circulo de desigualdade na prépria estrutura de publicagdo cientifica.

Essas disparidades estruturais impactam diretamente a visibilidade e o

reconhecimento da producdo cientifica brasileira. Por isso, ¢ fundamental pensar em

14 E preciso destacar que um artigo pode alcangar amplo impacto mesmo em periddicos fora dos extratos
mais altos, desde que tenha relevancia teorica e social.
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estratégias que promovam uma maior descentraliza¢do da avaliagdo e da circulagdo do
conhecimento. Entre essas estratégias, destacam-se o fortalecimento de revistas regionais,
o incentivo a redes de colaboracao interinstitucional ¢ o reconhecimento do valor
cientifico e social de periddicos de acesso aberto, especialmente aqueles sediados fora
dos grandes centros de pesquisa.

Do ponto de vista editorial, isso significa adotar politicas que valorizem a
diversidade de contextos e de agendas de pesquisa, evitando que os critérios de impacto
internacional se tornem o Unico parametro de qualidade. Uma politica cientifica mais
equilibrada deve considerar as condi¢gdes concretas de produgdo da ciéncia no pais,
apoiando praticas colaborativas, solidarias e territorialmente distribuidas, que reforcem a
pluralidade do sistema académico brasileiro.

Por fim, ¢ importante lembrar que todos os cuidados e estratégias aqui discutidos
ndo garantem a aceitagdo do manuscrito. Como apontam Nahas & Ferreira (2005, p. 27),
“varios artigos premiados foram inicialmente rejeitados”. As recusas fazem parte do
processo cientifico e podem ocorrer por diferentes motivos, como divergéncias tedricas,
desconhecimento dos autores mobilizados ou da propria tematica por parte da pessoa
parecerista. O essencial € encarar a recusa como etapa de aprendizado: criticas que sejam
intelectualmente honestas e pedagogicamente construtivas oferecem uma excelente
oportunidade de aprimoramento do texto. Em suma, cada submissdo, parecer ou revisao
compde a trajetdria de amadurecimento do(a) pesquisador(a), fortalecendo sua inser¢ao

no campo e contribuindo para o avango da ciéncia feita.

Declaracio de contribui¢cao de autoria
O autor foi responsavel por todas as etapas do manuscrito.
Declaracio de conflito de interesse

O autor declara que ndo ha conflitos de interesses relacionados a pesquisa, a analise dos
dados ou a reda¢ao do manuscrito.

Declaracio de disponibilidade dos dados da pesquisa

Todos os dados utilizados e analisados neste estudo encontram-se integralmente
apresentados no corpo do proprio manuscrito, distribuidos ao longo das se¢des analiticas,
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